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ELOSZO.

Eppen széz esztendeje mult, hogy Weszerle J6zsef
1816-ban — a budapesti egyetemre a numismatika tanirava
és egyetemi konyvtar6rré neveztetvén ki — els6nek fogott
hozzd a magyar éremian és péuztoriénet rendszeres fel-
dolgozdsahoz. Sajnos, az anyaggy(jtésen til nem jutott.
Korai haldla megakadilyozta munkdja elvégzésében. Széz
év telt el és a magyar pénztorténet egyes korszakainak
monographikus feldolgozdsa még mindig a megoldasra var6
feladatok kozé tartozik. Az elStanulményok csekély szama,
a metrologiai és éremchronologiai részletkutatds hidnyos
volta rendkiviil megnehezitik e feladat sikeres megoldédsat.
A mikor minde nehézségek mellett is hozzafogtam a kozép-
kori magyar ezlistvaluta torténetének feldolgozdsidhoz, az a
meggy06z8dés vezetett, hogy arra — habar hézagos lesz is —
eloddzhatatlanul szhkségink van. Ez a meggy6z6dés vezet
ma is, midén tébb évi munkam gylimélcsét kbzrebocsétva,
elnézést kérek esetleges hidnyaival és fogyatkozasaival szem-
ben. Szolgiljon mentségemiil, hogy nagyrészt téretlen uta-
kon jartam. Ha mégis sikerlilt eredményt elérnem, abban
nem Kkis részilk van azoknak, a kik lekotelez8 szivességgel
és elbzékenységgel segitettek kutatdsaimban.

Elsésorban Harsdnyi P4l bardtomnak tartozom
héldval, a ki kérésemre a legnagyobb készséggel végezte el
a Magyar Nemzeti Mizeumi Eremtér arpadkori érmeinek
pontos stlymérését, alkalmat adott az Orizete alatt Aall6
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4 ELOSZ0

érmek anyagén sajat ellen6rzd sulyméréseim és finomsagi
vizsgélataim megejtésére, tobbizben becses felvildgositdsok-
kal timogatott és rendelkezésemre bocsétotta az éremképek
Abrézoldsdhoz sziikséges clichék egyrészét. Hasonlé szives
el6zékenységgel adtak felviligositisokat és végeztek sz4-
momra stlyméréseket Tkal&ié Vladimir azagrabi Hor-
vat Nemzeti Mizeumban, Kovacs Istvin ésSchneller
Vilmos az Erdélyi Miizeumban, Szabé OtmaAr a zirczi
apitsig, BorzsényiArnold a gy6ri kath. f6gymnasium
éremtérdban és Brenner Ferencz (Esztergom) — kiilo-
nodsen XII szdzadi pénzekben gazdag — magéangytjteményé-
ben. Nuber F. Kdroly a XI—XIIl. sz4dzadi érmek, vala-
mint a magyarorszigi veretli bécsi dendrok chronologisjira

s Altaldban ismeretiikre vonatkozé eredményeivel a leg- -

nagyobb Onzetlenséggel ismertetett meg és gazdag érem-
gyljteményét — silymérések czéljara — készségesen ren-
delkezésemre bocsatotta. Gasparetz Géza Elemér
Szent Istvidn pénzeinek finomsigi vizsgdlatdval és a préba-
tikkel végzett vizsgilat médszerének megmagyarazaséval hat-
hatésan timogatott munkdm elvégzésében. Fejérpataky
Laszl6, a M. T. Akadémia II. osztilydnak titkdra és
Aldasy Antal, a Torténelmi Bizottsig el6adéja, a leg-
messzebbmené jéindulattal és érdekl6déssel mozditottak elé
mivem megjelenését, Domanovszky Sédndor pedig
nemcsak az akadémiai birdlat fadradsigos munkajat vallalta
magédra, hanem becses Utmutatdsokat is adott mivem egy-
két Kkisebb részletének atdolgozdséra. Eckhart Ferencz
ésSzentpétery Imre bardtaim, valamint Jeszenszky
Géza, Melich Janos és S6r6s Pongrédcz urak
néhany értékes adat kozlésével koteleztek hdléra.
Kutatdsaimat a legszivesebb el6zékenységgel és jéindu-
lattal mozditottdk el6 Csdnki Dezs6 miniszteri tanicsos,
orszigos fSlevéltiros, Dedek Crescens praelatus-kano-
nok, az esztergomi székeskdptalan levéltaranak igazgatéja,
Madarasz Istvan herczegprimasi levéltdros, Tagdnyi
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Karoly orszagos levéltaros, Varju Elemér m. nemzeti
muzeumi osztilyigazgaté urak, a zdgrdbi Horvat Nem-
zeti Mizeum igazgatésiga, tovibbd Baranyay Béla,
D6ry Ferencz, Findly Gdbor, GerevichTibor,
Supka Géza és Zimmermann Lajos baritaim.

Minde felsoroltaknak, valamint a M. T. Akadémia
Torténelmi Bizottsdginak, hogy mlivemet kiadasra elfogadta,
ezuton fejezem ki leghaldsabb kdsztnetemet.

Budapesten, 1918. év januar havaban.

HOMAN BALINT.



A FELHASZNALT OKLEVELTARAK ES
FORRASGYUJTEMENYEK JEGYZEKE.!

Anjou: Nagy Imre. Anjoukori Okménytdr. I—VI. kitet. Budapest,
1878—1891. :

Apponyi: Kammerer Erné. A Pécz-nemzetség Apponyi-dgénak ok-
levelei. 1. 1241—15626. Budapest, 1906.

Arch. Ert.: Archaeologiai Ertesits, I—XIV. és 6j folyam: I—XIX. évf.
Budapest, 1869—19802.

Austr. Inf.: Acta Austrise Inferioris. I. Urkundenbuch d. aufgehobenen
Chorherrnstiftes St. Pélten. L. von A. V. Felgel u. Jos. Lam-
pel. Wien, 1891,

Binffy: Varju Elemér. A Tomaj-nemzetségbeli losonczi Baaffy-
csaldd torténete. Oklevéltar. I. Budapest, 1808.

Béirdosy: BArdosy, Joannes. Supplementum Analectorum terrae Scepu-
siensis. Leutschoviae, 1802,

Békefi. Paszt6i: Békefi Remig A pdsztéi apitsdg torténete. I Ok-
levéltir, Budapest, 1898,

Békefi, Pilisi: Békefi Remig. A pilisi apédtsig torténete. I. Oklevél-
tér. Pécs, 1894.

Blagay: Thalléczy Lajos—Barabés Samu. A Blagay-csaldd
oklevéitira. Budapest, 1897.

" Celakovsky: Celakovsky, Jaromir: Privilegia Mst' Pra¥skych. V
Praze, 1886.

Chmel: Chmel, Joseph. Urkunden z. Geschichte von Osterreich, Steier-
mark, Kiirnten, Krain, Gorz, Triest, Istrien, Tirol. Aus d. J. 1246—
1300. Wien, 1849. (Fontes rerum Austriacarum. Abt. II. Bd. L)

C.N. H.: Réthy Lésgié. Corpus Nummorum Hungariae, I—II.
Budapest, 1899—1907.

C.N.H. Pétl.: Zimmermann Lajos. Pétiék a C. N. H. L-hez.
Budapest, 1907.

Cod. d. Bohem.: Friedrich, G. Codex diplomaticus et epistolarius
regni Bohemiae. I—II. Pragae, 1904—12,

1 Egyéb felhaszndlt mivek jegyzékét lisd a fejezetek élén s &
szdveg mellett kozdlt jégyzetekben.
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Cod. d. Morav.: Codex diplomaticus et epistolaris Moravize. Ed. A.
Bocszek, P. v. Chlumeczky et J. Chytil. I—V. Olomucii
et Brunae, 1836—54.

Cod. d. Polon.: Codex diplomaticus Poloniae. Ed. Leo Rzyszczewski,
Ant. Muczkowski et Jul. Bartosewics. Varsavise,
184758,

Corpus Juris: Corpus Juris Hungarici. Szetk. Médrkus Dezsé. (L)
1000—1526., (1) 1526—1608., (IIL) 1608—57., (IV.) 18667—1740.
Erdélyi térvények. 1540—1848. Budapest, 1899—1900.

Corpus Statut: Corpus Statutorum Hungarise municipalium. Ed. Ko-
losviry et Ovary. I—V. Budapest, 1885.

Dann.: Dannenberg, Hermann, Die Deutsche Miingen d. Sichsischen
u. Friinkischen Kaiserzeit. I—IV. Berlin, 1876—19805.

Emler. Reg. Boh. és Erben Reg. Boh.: Regesta diplomatica nec non epi-
stolaria Bohemiae et Moraviae. I. ed. Cas, Jaromir Erben; II—
IV. ed. Jos. Em1er. Pragae, 1855—92,

Endl.: Endlicher, Steph. Rerum hungaricarum monumenta Arpa-
diana. S.-Galli, 1849.

F.: Fejér, Georgius. Codex diplomaticus Hungariae. I—IX/7. Budae,
1829—42,

Fejérpataky. Kalmén okl.: Fejérpataky Ldszlé. Kilmén kirdly
oklevelei. Budapest, 1892.

Fejérpataky. II. Istvan okl: Fejérpataky Lészlé. Oklevelek
II. Istvan kordb6l. Budapest, 1895.

Hauswirth: Hauswirth, Emst. Urkundenbuch d. Benedictiner Abtei
zu d. Schotten in Wien. Wien, 1859. (Fontes r. Austr. II/18.)

H. O.: Hazai Okménytir. I—VIII. Budapest, 1880—91.

H. okl.: Hazai Oklevéitar. Budapest, 1879.

Hédervary: Radvénszky Béla—Ziavodszky Levente. A
Héderviry-csalad oklevéltara. I. Budapest, 1909.

Jakab: Jakab Elek. Oklevéltir Kolozsvar torténete 1. kotetéhez.
Budén, 1870.

Karacsonyi. Szt. Istvin oklL: Kardcsonyi Jéanos. Szent Istvin
kirdly oklevelei és a Szilveszter-bulla. Budapest, 1891,

Kardcsonyi. Hamis okl.: Kardcsonyi Jianos. A hamis, hibds keltd
és keltezetlen oklevelek jegyzéke. Budapest, 1902.

Kardcsonyi. Hamis okl. P6tl.: Kardcsonyi Janos. P6tlék a hamis
oklevelek jegyzékéhez. (Torténelmi Tér, 1908.)

Kirolyi : Géresi Kalmén. A nagykdrolyi gréf Kérolyi-csalad oklevél-
tara. 1. Budapest, 1882,

Kn. M.: Knauz Néndor. Monumenta ecclesiae Strigoniensis. I—II.
Strigonii, 1874—82.

Kovachich. Sylloge: Kovachich, J. Nic. Sylloge decretorum comi-
tialiom incL regni Hungariae, I—II. Pestini, 1818,

Kovachich, Formulae: Kovachich M. G. Formulae solennes styli.
Pesthini, 1799.
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Kubinyi: Kubinyi Ferencsz. Monumenta Hungariae historica, I—IIL.
Pest, 1867—88,

M. G. T. Sz.: Magyar Gazdasagtorténeti Szemle. I—XII. évf. Budapest,
1894—1905.

Melczer: Melcser Istvan., Okmanyok a kellemesi Melcger-csaldd
levéltirabdl. Budapest, 1880.

Mon. Boica: Monumenta Boica. XXIX és LIIL Monachii, 1831—1912.

Mon. Carinth.: Jaksch, August von. Monumenta historica ducatus
Carinthiae. I—IV. Klagenfart, 1896—1908.

Mon. Vat.: Monumenta Vaticana historiam r. Hungariae illustrantia.
Series L. Tomus. 1—2, Budapest, 1887.

Mon. Vesprim: Fraknéi Vilmos—Lukcsics Jézsef. Monu-
menta Romana episcopatus Vesprimiensis. I—IV. Budapest, 1896—
1907.

N. K. és Num. K&zl : Numizmatikai Kozlony. I—~XIV. Budapest, 1802—
1915,

Noback: Noback, Christ. u. Noback, Friedr. Vollstindiges Taschen-
buch d. Miinz-, Maass- u, Gewichtverhiiltnisse. Leipzig, 1848—50.

Num. Zschr. és N. Zschr.: Numismatische Zeitschrift, I—XLV. Wien,
1870—1914.

Pangerl. Hohenf. Ub.: Pangerl Urkundenbuch d. Cistercienstiftes zu
Hohenfurt in Bohmen. Wien, 1865. (Fontes ror. Austr. II/23.)

Pegolotti: Pegolotti, Francesco Balducci. La pratica della mercatura.
1340 k. (Della decima e di varie altre gravezze imposte dal com-
mune di Firenze, della monete e della mercatura de’ Fiorentini
fino al Saec. XVL [ed. Pagnini] Tom. IIL Lucca e Lisboa, 1766.)

Réthy. Corpus: Lisd: C. N, H.

Ph.: A pannonhalmi Szent Benedek-Rend torténete. I—II., VII—VIIL, X.
Szerk. Erdélyi Lasz16. 1902—10.

Rupp: Rupp Jakab. Magyarorszag ekkorig ismeretes péngei. I—II.
Buda, 1841—486.

Schmauk : Sc hmauk, Michael. Supplementum Analectorum terrae Sce-
pusiensis. Pars II. (1808.) Szepesvéraljae, 1889.

Schmidt: Schmidt, Franz Anton. Chronologisch-systematische Samm-
lung der Berggesetze d. Konigreiche Ungarn... etc. I—V. Bd.
Wien, 1834—5.'

Schwind—Dopsch: Schwind, Emst Freih. v. und Dopsch, Alfons,
Ausgewiihite Urkunden z. Verfassungsgeschichte d. Deutsch-Oster-
reichischen Erblande im M. A. Innsbruck, 1895.

Smié.: Smidiklas, T. Diplomatidki Zbornik kraljevine Hrvatske, Dal-
macije i Slavonije. II—VIII. Zagreb, 1904—1910.

Soproni okl.: Nagy Imre. Sopron varmegye torténete. Oklevéitar. I.
Sopron, 1889.

Steinherz: Steinherz, S. Die Einhebung d. Lyoner Zehnten in Erz-
bisthum Salzburg. 1282—85. (Mittheilungen d. Inst. f. 0. G. XIV.)
Innsbruck, 1893.
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Szekfi. T. T.: Ssekfii Gyula. Oklevelek I Karoly kirily pénz-
verési reformjihos. (Tdrtén. Tar. 1911.)

Sztiray: Nagy Gyula. A nagymihdlyi és sstérai gréf Saztaray-csaldd
oklevéltira. I Budapest, 1887.

Teleki: Barabds Samu., A gréf Teleki-csaléd oklevéltira. 1. Buda-
pest, 1895,

Temesi okl.: Pesty Frigyes és Ortvay Tivadar. Oklevelek
Temes virmegye és Temesvir viros torténotéhez. 1. Pozsony, 1896.

Theiner. Hung.: Theiner, Aug. Vetera monumenta historica Hunga-
riam sacram illustrantia. Romae, 1859.

Theiner. Polon.: Theiner, Aug. Vetera monumenta Poloniae et Litva-
nise. .. historiam illustrantia. 1. Romae, 1860.

Tk. Civ.: Tkaldié, J. Monumenta historica lib. r. civitatis Zagrabiae.
L Zagrab, 1889,

Tk. Ep.: Tkaldié, J. Monumenta historica episcopatus Zagrabiensis.
L Zagrab, 1873.

Wagner: Wagner, Carolus. Analecta Scepusii sacri et profani. Pars. I.
Bullae et diplomata. Viennae, 1774.

Weber: Weber, Samuel. Supplementum IIl. analectcrum terrae Sce-
pusiensis. L&css, 1908.

W.: Wenzel, Gustav. Codex diplomaticus Arpadianus continuatus.
I—XIL Pest, 1860—74,

Werb8czy: Werb&czy Istvan. Tripartitum opus juris consuetudinarii
regni Hungariae. Kozli és ford. Csiky Kélmén. Budapest, 1894,

Zahn: Zahn, J. Codex diplomaticus Austriaco-Frisingensis. I—III. Wien,
1870—71. (Fontes r. Austr. 1I/31., 85, 36.)

Zahn, Steier: Zahn, J. Urkundenbuch d. Herzogthums Steiermark. I—
II. Grasz, 1875—1003.

Zalai okl.: Zala varmegye tdrténete. Oklevéltdr. I—II. Szerk. Nagy
Imre, Véghelyi Dezsé és Nagy Gyula. Budapest,
1886—90.

Zévodszky: Zévodszky Levente, A Szent Istvan, Szent Liszl6 és
Kélmin korabeli trvények és zsinati hatirozatok forrisai. (Fiigg.:
A torvények szdvege.) Budapest, 1904,

Zichy: Codex diplomaticus domus senioris comitum Zichy. Szerk. Nagy
Ivdn, Nagy Imre é Véghely Dezs§. I—V. Budapest,
1871—88.

Zimm,—Werner: Zimmermann u. Werner. Urkundenbuch s.
Geschichte d. Deutschen in Siebenbiirgen. I. Nagyszeben, 1892,

Zingerle: Zingerle, Ignaz V. Reiserechaungen Wolfger's von Ellen-
brechtskirchen, Bischofs von Passau, Patriarchen von Aquileja.
Heilbronn, 1877.



BEVEZETES!

A koznapi beszédben pénz-nek nevezziik egyrészt a
10rvényes ércz- és papirpénzt, mésrészt az allam A4ltal tel-
jes fizetési er8vel felruhdzott hiteljegyeket. A hiteljegyek
a szerint, hogy az allam maga vagy valamely erre feljogo-
sitott bank bocsatja ki, dllamjegyek vagy bankjegyek lehet-
nek.? A kibocsit6 mindenkor koteles azokat térvényes
érczpénzre bevaltani.

! JRODALOM: St. Schoenvisner: Notitia Hungaricae rei
numariae. Budae, 1801. — H. Grote: Geldlehre und numismatische
Metrologie. (Miinzstudien. III—IV. Bd. Leipzig, 1863—65.) — A. Engel
& R. Serrure: Traité de numismatique de moyen ige. T. I—IIL
Paris, 1891—1905. — K. Schalk: Nationalokonomie und Numismatik in
ihren Wechselbeziehungen. (N. Zschr. XXIII. 1891.) —S. Ambrosoli:
Manuale de Numismatica. 3-ed. Milano, 1903. — F. Friedensburg:
Die Miinze in der Kulturgeschichte. Berlin, 1809. — A. v. Pawlowski:
Ueber die theoretischen Grundlagen zum Studium der mittelalterlichen
und modernen Numismatik. (N. Zschr. XIX. Wien, 1887. 396. s k. 1) —
A. Luschin von Ebengreuth: Allgemeine Miinzkunde und Geld-
geschichte. Miinchen & Berlin, 1904. — Die Miinze. Leipzig, 1906.
— Schmoller, Gustav: Grundriss der allgemeinen Volkswirtschafts-
lehre. 1. Leipzig 1004. 60—100. 1. — H. Halke: Handworterbuch
der Miinzkunde und ihrer Hilfswissenschaften. Berlin, 1809. — Ereky
Alfon z: Mérték-, sily- és pénzisme. Székesfehérvar, 1881, — Wald-
mayer Kiroly: Ermeilgy. Pénz és pénzforgalom. (Magyar Kozgazda-
sagi Lexikon. I. és III. Budapest, 1898—901.) — Kovéts Ferencz:
Pénztorténet. (U. ott. IlI) — Féldes Béla: Térsadalmi gazdasig-
tan. I—II. 5. kiadds. Budapest, 1807—10. — Finaly Henrik kozép-
kori magyar metiologidja. Kozzéteszi Finaly G a b o r, Budapest, 1908.

3 A mi — helyteleniil papirpénznek nevezett — pénzhelyettesits
hiteljegyeink bankjegyek, a korabbi 5 és 50 forintosok dllamjegyek vol-
voltak, szemben a 10 és 100 frtos bankjegyekkel.
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Tudoményos értelemben pénz minden oly — belsd
tartalma vagy torvényerejl intézkedés kovetkeztében —
meghatarozott értékkel bir6 tdrgy, a mely a kereskedelmi
forgalomban hosszabb-rovidebb ideig mint dllandé fizetéss
eszkdz, (cseretirgy) hasznélatos.

A pénz tulajdonsigainak, sajatsigainak vizsgilata a
pénziudomadny vagy numismatika targya. A pénztudomanyi
irodalom kezdetben csupdn az érczpénzek typologiai sajét-
sagaira, el6dllitAsi moédjara, veretére, feliratara, széval a
pénzdarabnak, mint érem-nek (Miinze)* — torvényeink hiva-
talos nyelvén: érmé-nek — Kkillsé sajatsigaira s ezek tor-
téneti fejlédésére forditott figyelmet. A numismatika targy-
korét teljesen kimeritette az, a mi ma e tudomény egyik
agénak, a leiré pénziudomdny-nak vagy éremtan-nak (Miinz-
kunde) ® anyaga.

Az éremtan nem annyira a torténeti, mint inkdbb a
régészeti tudomanyok korébe tartozik. Vizsgélata targyava
teszi az érczpénzzel rokonalakban jelentkez6 egyéb tér-
gyakat is, igy emlékérmeket, plaquetteket, jetonokat. Az
éremtan elsGsorban a gytijt6k gyakorlati czéljait szolgélja
s eredményei a torténetirt csak mellékesen érdeklik, a
mennyiben az érmek kiilsé sajatsagaibél némi torténeti
tanulsdgok vonhaték le.

A pénznek, mint gazdasigi értékmérének, forgalmi
eszkdznek (Geld) sajatsagait, a kiilonféle pénznemeknek
egyméshoz valé viszonyat az éremtan mdvelGi egyaltala-

1 A magyar pénztdrténeti irodalom eddigelé minden Gsszefoglalé
munkét nélkiilszvén, helyesnek véltem az egyes szakkifejezéseket németiil
is kdzdlni.

? Irodalmunkban tobbnyire csak a leiré éremiant értik az anndl
bSvebb tartalm(i sumismatika elnevezése alatt. Eremtani irodalmunk leg-
nevezetesebb Gsszefoglalé termékei: Schoenvisner Istvédn: Notitia
Hungaricae rei numariae. Budae, 1801. és Catalogus numorum Hunga-
rise ac Transilvaniae instituti nationalis Széchényiani. I—III. Pestini,
1807. (Appendix... Miller Jakabtol. U. ott. 1810.); Rupp Jakab:
Magyarorszag ekkorig ismeretes pénzei. I—II. (magyar és latin kiadas).
Budén, 1841—46; Weszerle J6zsef: Hitrahagyott érmészeti tabldi.
Pest, 1873; Réthy LAasz16: Corpus nummorum Hungariae, I—II,
Budapest, 1899—1907.
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Becses anyagot tartalmaznak az egykorl oklevelek,
kiilonosen az adas-vételi szerz6dések és néha egyéb forras-
munkak, kromskdk, naplék is. Az adatok felhasznélasanal
azonban mindenkor szigoru Kkritikdval kell a forrds korét
megallapitanunk, mert anachronistikus adatok felhasznaldsa
sehol sem bosszulhatja meg magat ugy, mint éppen a pénz-
torténetben. A pénzrendszerek fejlédésében gyakran 50—100
év teljesen eliitd viszonyokat hozott létre és igy teljesen
téves perspectivat nyujtana tilkorai vagy késGkori adatok-
nak felhasznéldsa egy késGbbi vagy korabbi idGszak pénz-
rendszerének vizsgalatanal.!

A specialis pénztorténeti kutatdsnak — mint altala-
ban a torténeti vizsgaléddsnak — alapfoltétele, hogy lelki-
ismeretes forraskritikdin nyugodjék. Nem elég azonban a
kell6képen megrostélt hazai forrdsok felhasznédldsa, hanem
sziikséges egy tdgabb korzet pénztorténeti jelenségeinek
ismerete is. A pénzforgalmat el6idéz6 okok természetében
rejlik, hogy a territorialis pénzrendszerek keletkezésénél és
kialakulasanal sokkal fokozottabb mértékben érvényesiilnek
idegen hatdsok, mint maés allami és gazdasigi intézmé-
nyeknél.

A XIX. szdzad kozepe Ota fellendiilt metrologiai és
pénztorténeti irodalom legjelesebb munkésai fédradoztak az
egyes nemzetek és territoriumok pénz- és silyrendszere
kozt fennall6 8sszefiiggés kideritésén. Bockh, Hultsch, Queipo,
Soetbeer, Ridgeway, Seebohm, Guilhiermoz és mdsok §ssze-
hasonlité kutatdsainak legnevezetesebb eredménye annak
az alapigazsagnak megismerése, hogy az Jsszes ismert
suly- és pénzrendszerek szoros Osszefiiggésben dlinak egy-
mdssal s eredetitkben valamennyien kozds forrdsra, a
babyloni és egyplomi sulyremdszerre vezethetbk vissza.

A specialis tanulmédnynyal foglalkozé pénztérténész
tehdt nem vizsgédlhatja elszigetelten a tirgyaul vilasztott

! A kozépkori magyar pénztorténetben példaul a XIII. szazadi
viszonyoknak & XI. vagy XII. szdzadra alkalmazdsa nemcsak silyos
anachronismus, hanem 4z egész kor gazdasdgi képét téves wildgddsba
helyezi. Mindamellett még legjelesebb torténetiréink mdiveiben s a leg-
Gjabb szakmunkédkban is 1épten-nyomon taldlkozunk e botlassal.
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sz(ikebb korzet jelenségeit. Figyelmét ki kell terjesztenie a vizs-
ghlata ald vont suly- és pénzrendszerrel szerves 6sszefiiggésben
4116, annak alapul, mintdul szolgal6 s arra kétségtelen hatést
gyakorlé rendszerekre is.

A pénztbriéneti kutalds igazi felentbsége a toriénet-
irds szempontjédbél nem abban a kiilsGleges — és bizo-
nyara minden torténetir6tél kellSen méltinyolt — torekvé-
sében rejlik, hogy a forrdsok sz(ikszavi, s6t gyakran rej-
telmesnek 1atsz6 pénzligyi értesitéseit megmagyarizza és
médot nyujt a specialis tanulményokkal nem foglalkoz6
torténésznek, hogy ez adatokkal szembe keriilve, azokat
megértse, hanem f6kép abban, hogy a vizsgdlata korébe
vont Rkorszak toriénetélt egészem #j szempontbél vildgit-
hatja meg.

A pénz a gazdasigi intézmények ko6zt oly fontos
helyet foglal el s a gazdasagi életben oly nevezetes sze-
repet tolt be, hogy egyaltaldban nem csodalhaté, ha a
pénztorténet jelenségei teljesen Gj perspectivdt nyitnak vala-
mely korszak vagy terlilet gazdasagi életének és fejlGdésé-
nek vizsgélatdhoz. Kiilonosen all ez oly korszakok torté-
netére, a melyekkel szemben — az irott forrdsok csekély
szamban 4allvin rendelkezésiinkre — a torténetir6 bizonyos
tartézkoddst kénytelen itéleteiben tanusitani. Igy példaul a
XI. szdzadi magyar torténetet is megfelel6bb vildgitdsba
helyezik a pénzleletekbsl levonhat6 tanulsédgok.

A pénztorténetnek tehdt — mint torténeti segédtudo-
manynak — feladata egyrészt a pénz gazdasdgtorténeti
szerepét és fejlédését elénk tarni, mdsrészt az 4ltaldnos
gazdaségi viszonyokat és egyes nehezen érthet6 torténeti
jelenségeket megvilagitani.

A magyar pénztorténeti irodalom eddigelé e felada-
toknak — sajnos — nem igen felelt meg, s6t a pénztor-
ténet kozelebbi feladatdt, a forrasok értesitéseinek magya-
razatit, sem oldotta még meg.!

1 Az irodalom osszedllithsit lisd az V. fiiggelékben és Homan
Bélint: A kozépkori magyar pénztirténet bibliographidja. 1597—
1918-ig. (KSsgazdasigi Szemle. 1914. évf.)
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Kevés positiv eredmény mellett igen nagyok a hié-
nyok. A legnagyobb baj az, hogy — kevés dicséretre-
méltd kivétellel — tdrténészek és numismatikusok egyarént
figyelmen Kkiviil hagyjak egymds szempontjait s az ered-
ményes kutatds el6feltételélil szolgdlé metrologiai vizsga-
latokat.?

A kozépkori magyar silyrendszer ismertetésére ird-
nyulé kisérletek® csak az els6 lépésnek tekinthet6k a
metrologiai vizsgdlédas széles teriiletén.

A kozépkori sulymértékek, killsndsen a mdrka-silyok
egységes, a részletkutatdsok ujabb eredményeinek és az
egykori forrdsoknak teljes felhasznaldsdval késziilt, 5ssze-
foglalé ismertetése a kiilfdldi irodalombdl is hidnyzik.

A pénztorténet monographikus feldolgozdsénak hidnya
dllandéan akaddlyozza az eredményes gazdasdgtorténeti
kutatdst és — bar Schoenvisner, Findly, Belhdzy, Réthy,
Kropf, Kovits Ferencz és Lészl6 Jézsef alapvet6 dolgo-
zatai, valamint uUjabban a Numizmatikai K6zl6ny néhany
kisebb értekezése vilagot vetnek egyes részletkérdésekre —
a kozépkori magyar torténet kutatéja még mindig sbtétben
botorkal, mikor a forrdsok szikszavi pénztbrténeti értesitései-
vel keril szembe. Torténetirdsunk egyik elsérendd sziik-
ségleteképen 4ll elSttiink a magyar pénztorténet egyes kor-
szakainak — a pénzleletek és frott forrdsok egylittes kri-
tikai vizsgélatin s a magyar pénzrendszer kialakuldsdra

1 A pénzleletek metrologiai feldolgozdsa irdnyiban eddig vajmi
kevés tortént. A hivatisos numismatik mivei — néhiny érdemes kivé-
tellel, igy az Gjabbak kosiil Harsdnyi, Borzsonyi, Jeszenszky dolgozatainak
kivételével — nagyobbrészt mellézik az érmek stlyinak vizsgélatit.

3 Findly Henrik (A régi magyar sulymérték. Erd. Mis. E.
Evk. IV.) GttorS értekezése ota legbehatébban Belhdzy Jinos fog-
lalkozott a kérdéssel ,A régi magyar pénzverési silymértékek. Selmecs-
banya, 1889* cz. jeles mivében. Ereky id. Gsszefoglalé miive pir
lapon intézi el a kdzépkori magyar silyrendszer bonyolult kérdéseit.
Salamon Ferencz eredményei (Budapest torténete. III. Bp. 1885.
85—245. 1) teljesen hypothetikus értékieck, Bohdaneczky Imre
szorgalmas doktori értekezése pedig a forrdsadatok kell§ kiaknézdsa
nélkiil késziilt s 4 eredményeket — Belhdzy mivéhez képest — alig
ad. Magyarorszég pénz- és slyvissonyai az Anjouk alatt. Budapest,
év nélkiil. (1908.)
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hatdst gyakorolt kiilfoldi pénzrendszerek ismeretén felépiilt
— monographikus feldolgozésa.!

* *
*®

A pénztorténet kutatéja, bir a tudoményt mint a
torténelem segédtudoméanyat miveli, részben a gyakorlati
éremtan, részben a gazdasigtan fogalmi kérében mozog.
Ezért, miel6tt tulajdonképeni targyunkra tériink, sziikséges
a pénztani alapfogalmakat roviden emlékezetiinkbe idézniink.

Az érczpénznek, mint targynak, érem (Miinze) — tor-
vényeink hivatalos nyelvén érme — a neve. A pénzdarab
anyagdahoz képest van aranyérem, eziistérem, nikkelérem, réz-
érem. Az éremnek van elélapja (Avers) és hdtlapsa (Revers).

1 Mig a magyar éremiani irodalom Schoenvisner, Rupp
s f6kép Weszerle és Réthy miveiben jeles &sszefoglalo (leird)
miivek birtokiban van, a magyar pénzidriénet rendszeres feldolgozasira
eddigelé csak néhiny sikertelen kisérlet tortént. A mult évszdzad elején
Weszerle Joxsef egyetemi tanir és az egyetemi konyvtir Gre
hatalmas tudoményos appardtussal fogott a kozépkori magyar éremtan
és pénztorténet feldolgozdsihoz. Munkdisséginak emlékei a Magyar Nem-
seti Mizeum Eremtiraban 6rzdtt jegyzetei és éremtiblai. E jegyzetek
-és tdblak tanuskodnak réla, hogy Weszerle id6t és faradségot nem
kimélve, kutatta ét a hazai éremgyijteményeket, a fovarosi konyvtirak
és levéltarak nagy kéziratgyidjteményeit. Az 6 kordban hozzéférhet§
pumismatikai és diplomatikai anyagot jéformén teljesen Osszegyijtotte.
Nagy és pétolhatatlan veszteség volt numismatikai irodaimunkra 1838-ban
véaratlanul bekGvetkezett haldla, a mi megakaddlyozta mive befejezésé-
ben. Sajnos, irott jegyzetei, mint arrél meggyS5zSdtem, csak forrdsanyagot
tartaimaznak, a melyek ma mir — az Gjabb oklevélpublicatiok mellett —
teljesen elavultak s haszndlhatatlanok. Tablasorozata azonban, 1878-ban
a M. Nemz. Mizeum érem- és régiségtira, legijabban pedig a Numiz~
matikai Térsasag altal is kiadatvan, mindezideig a magyar pénzek leg~
teljesebb gyiijteményes kiadasa. (V. 3. Gohl O d 6 n. Weszerle J6zsef..
N. K. 1907.) Az utolsé években hdrom doktori értekezés foglalkozott a
magyar pénztorténet egyes korszakainak monographikus feldolgozdséval,.
de kevés sikerrel. Balogh Albin (A magyar pénz torténete az Ar-
pidok idején. Budapest, 1912.) értekezése, bir sgzorgalmas, de alapjiban.
elhibdzott és tévedésekkel teli dolgozat (ismertette Finaly Géabor,.
Szézadok, 1918.), Bohdaneczky Imre (id. m.) és Harké Gyula.
(A pénz torténete Magyarorszigon. 1526—1608. Kolozsvir, 1912.) teljesen
mellSzték a gyakorlati éremtanb6l s a pénzek metrologiai vizsgalatab6l
vonhaté kivetkeztetéseket, eredményeik ezért problematikus értékiek.

Héman: Magyar pénstOrténet. 2
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ElGallitissuk pémzverés (Milnzpragung) ttjan torténik,
a minek technikdja koronként valtozik.

Minden érczpénzrendszer alapjat sziikségképen vala-
mely silyrendszer alkotja. Az alapul szolgalé stlyrendszer-
nek az a stlymennyisége, a melyb6l a pénzverésnél kiin-
dulnak, vagyis a mely sulyd érczb6l bizonyos szami pénz-
darab verését rendelik el, a swlyegység vagy pémzverési
alapsily (Gewichtseinheit, Miinzgrundgewicht). A mai magyar
pénzrendszer alapsilya a kilogramm, a kozépkori rend-
szereké a font, kés6bb a méarka volt. :

A forgalomban, kereskedelmi szdmitdsban és a pénz-
verésnél egységnek tekintett pénzdarab a pémzegység (Geld-
einheit). Ndlunk ma a korona, a kdzépkorban a denar.

A verend6 érmek f6typusa, a mi lehet a pénzegy-
ség vagy annak bizonyos tobbszorbse, a fOpénzdarab
(Hauptmilnze). Nélunk a 10 koronds arany, a kozépkor-
ban az eziist denar,

Ertékpénz vagy valodi pénz (wirkliche Miinze) alatt
oly pénzdarabot értiink, a melynek forgalmi fémértéke fedi
a rednyomott vagy neki tulajdonitott névértéket. Nalunk
értékpénz a 10 és 20 koronés arany.

Valtépénz (Scheidemiinze) ezzel szemben minden
mas érczpénz, a melynek fémértéke nem fedi a névértéket.
Nélunk az 1, 2 és 5 koronds eziist-, 10 és 20 filléres
nikkel-, 1 és 2 filléres bronzpénzek.!

A valuta (Wahrung) valamely csereeszkéznek — szo-
kds vagy t6érvény utjin — A4ltaldnosan elismert fizetési- és
csereeszk(zzé valé meghatdrozdsa. Szdlhatunk tehat korona-
valutirdl, dendrvalutardl, eziistridvalutdrél, terményvaluta-
r6l. Mivel azonban a pénzeket meghatarozott anyagbdl ké-
szitik, atvitt értelemben a valutafémet, vagyis azt az anyagot,
a melybll a tdrvémyes érickpénz készil, nevezik valutd-nak.

1 Balogh Albin id. értekezésében — tobb maés sajndlatos
botlas mellett — azt dllitja, hogy a magyar 1 és 2 koronis eziistérmek
értékpénzek (17. 1), holott azok eziistéricke az eziistnek 1911. évi 83'96
koronids arat véve fel, minddssze 35, slletve 70 filléy! V. 6. ag 1892 :
XVIL és 1912 : XX. t.-cz., valamint Magyar Statisstikai Evkénpy. XIX. k.
Budapest, 1912. 151. 1,
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Nélunk 1892 6ta aranyvaluta van, mert értékpénz csak
aranybdl készil, a kbzépkorban a XIV. szazadig ezfistvaluta,
a XIX. szézadban— 1892 eldtt — kettds valuta volt érvényben.

A pénzverési alapsily és a pénzdarab kozti viszonyt,
vagyis annak megéllapitdsat, hany darab veretik egy stily-
egység fémbdl, pénzldb-nak (Miinzfuss) nevezziik. A pénzlab
komny#h, ha sok, mehéz, ha kevés pénzdarabot vernek az
alapsulybél.

A pénzdarab stlyat feljes sily-nak vagy myersssily-
nak (Rauhgewicht, Schrott) nevezik, a benne foglalt nemesércz
silyét szinsstly-nak vagy finomssly-nak (Feingewicht, Korn).

A pénzverés darabolds szerint vagy ,al marco® tor-
ténik. Daraboldsnak nevezzilkk, ha az egyes darabok tor-
vényes silya pontosan meg van hatdrozva. A technikai
eszkdzok azonban nem 1évén oly tokéletesek, minden darab
nem késziilhet az absolut torvényes sulyban. Ezért a tor-
vények és szabélyok bizonyos maximalis és minimalis stly-
eltérést engednek. Ezt nevezik elnézés-nek vagy eltérés-nek
(Remedium, Toleranz). Az 1912:XX. t.-cz. szerint 1 kg
0835 finomségu eziistb6l 100 db 2 koronds késziil. Egy-
nek stlya igy 10 g. A torvény azonban ;335 eltérést enged meg,
tehat az egyes darabok silya 99 és 10°1 g kozt ingadozhat.

Az eltéréstdl kiillsnbozik a forgalmi ssily (Passier-
gewicht), a mi alatt a minimalis sulyt értjiik, amekkora
suilylyal a kopott és elhaszndlt pénzdarabok még teljes
értékben foroghatnak.

» Al marco® verésnek nevezzilk a pénzverésnek azt
a — kozépkor folyamén allandéan szokdsban volt — méd-
jat, a mikor az egyes darabok pomfos silya nincs meg-
hatirozva, csak az, hogy a pémzverési alapsulybol hiny
darab pénz verends, tovabbd a maximalis és minimalis
stilyeltérés.! Az egyes pénzdarabok stlya al marco verésnél
meglehetdsen nagy ingadozdst mutat s a torvényekb6l és
szabalyokb6l csak a t6rvémyes kozépsuly éllapithaté meg, a
melyl8l az egyes darabok silya tetemesen eltért. A maxi-

1 _Al marco®, mert az volt meghatirozva, hogy 1 mérkibdl hiny
drb verendS. A kozépkori al marco verésnél kivetett eljirds leirdsat
L Luschin: Wiener Miinzwesen im Mittelalter. Wien, 1913, 18—22. I.

2%
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malis és minimalis silynak a kozépsulyhoz val6 viszonyét
nevezzilk kdzépsulyeltérésnek, a mi néha 25—35°,-ra rugott.
Példaval illustralva a dolgot, a Karoling-korban egy (408
g-os) font eziistb6l 240 denért vertek. A dendrok térvényes
kozépsiilya tehdt 1°7 g volt. Kopasz Karoly 350 db fenn-
maradt dendrdnak silya ezzel szemben 1'02—2°03 g kozt
ingadozik. A ko&zépsulyeltérés tehat -}-0'33—0°68 g, sz4-
zalékban: 41935 — 40%,.

A kozépsuly volt a torvényes kiverési sily, a forga-
lomban azonban az al marco verés mindig bizonyos stily-
csbkkenésre vezetett. A nehezebb darabok természet-
szer(ileg kivonattak a forgalombél a keresked6k s més
magénosok altal, lévén azok ezlistértéke beolvasztva tobb
a térvényes kozépsiilyban vert pénz értékénél. Ezért azutdn
az al marco vert pénzek forgalmi sulydtlaga alulmaradt
a torvényes kézépsulyon. Kiilondsen fontos ezeket tudnunk
a korunkra maradt pénzleletek silyadatainak vizsgalatanal.

Az al marco vert pénzeknél — tehét az 6sszes kdzép-
kori pénzeknél — sohasem szabad egyes demdrswlyokbol a
torvényes pénzldbra, kiverési sulyra kovetkezietéseket von-
nunk. Kovetkezietések remdszerint csakis nagyobb mennyi-
ségh és hibdtlan pénzdarabok dtlagsilydbol vomhaidk.'

! Az dtlagszdmitasok helyességét igazoland6, kozldm a CNH. I
69. sz. II. Béla-féle érmeken végzett méréseim eredményét.
1500 db CNH. 59. sz. 554700 g; 1 db étlagsilya: 0-3698 g.
Bbbol kiilon mérve:
500 db 186'100 g; 1 db atlagsilya 03722 g
500 , 185500 ,; 1 , . 03710 ,
500 , 183100 ,; 1 . 03662 ,

Az elsd Otszdzbdl kiilon mérve:

100 db 38170 g; 1 db dtlagsilya 03817 g
100 , 37350 ,; 1 , . 03735 ,
100 , 37140 ,; 1 , » 03714 ,
100 ., 87070 ,; 1 . . 08707 ,
100 , 36370 ,; 1 , . 03637 ,
10, 38%0,; 1, . 0383
10, 378 ,; 1, . 0378 ,
10 , 3650 ,; 1 , . 0365
10, 35%0,; 1, . 0353 ,
10 , 3480 ,; 1 , . 0348

Az 1500 db &sszsiilydb6l nyert 0'8698 g-os étlaggal szemben az
500 darabonként végzett mérések atlaga 0'3662—0-3722 g, a 100-anként
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A fennmaradl demdrok dllagsilya azowban csak akkor
veheld a szdmitdsok alapjdul, ha ahhoz — az al marco
verésl pénzek tbrvényes kozépsiilya és forgalmi atlagsiilya
kozt fennédllott eltérés és a kopas hibainak kikiisz8bolésére
— bizomyos perceninalis hozzdaddssal élink. E hozzdadds
nagysagiat — a kdzépkori pénzekkel végzett szdmitdsaim
alapjan — 5%,-ra teszem. Hogy ez a szam éppen nem til-
zott és a valé Allapotnak megfelel, néhény adattal igazolom.

Karoly Rébert pénzbérleti szerz8dései szerint 1 budai
mérka (= 245'5377 g) eziistbGl 72 garast vertek,! vagyis a
torvényes kozépstily (1 garas = “'7':" =) 341 g volt. Ka-
rolynak korunkra maradt j6 fenntartdsi és 2°45-377 g
kdzt ingadoz6 stlyu garasainak siilya:

.CNH.I.L.8— 1db . . . .. 377g
. 44— 7, .. ... 22040,
» 5'—2. * e o e« o 6'38,
., 6—23 ., . .... 728,
, 7—28, . .... 91N,
" Osszesen: 61 db . . . . . 19645 g

Atlagsilyuk . . . . . . . . . 8220¢g

59, hozzéadss. . . . . . . . 0161,

tehat kiverési kbzépsulyul: 3381 g-ot

kapunk, a mi (nagyon csekély eltéréssel) fedi a 3'41 g-os
térvényes kozépsiilyt.

Réméban Nero 6ta 1 rémai fontbél 96 denért vertek.
1 dendr térvényes kozépsilya tehdt 3'41 g volt. A Nero

végzetteké 03637—0°3817 g, viszont a 10-enként végzetteké mar
0348—0-383 g kdzt ingadozik. Viligos tehdt, hogy minél nagyobb
t3megli érmet mériink, anndl kevésbbé lesziink a pénzlib megillapitasé-
ndl tévedéseknek kitéve. Kivinatos volna, hogy nagyobb gylijteményeink
Orei és magingyijtSk is a birtokukban levé érmeket, f6kép azonban a
keziikdn megfordulé éremleletek anyagit pontosan megmérjék s eredmé-
nyeiket a tudoményos kutatés részére hozzéférhetSvé tegyék.
1Szekffi T.T. 1911, 7. és 12, L. 1335. és 1336. évi szerzs-
dések : ,Grossos faciet... incidendo de una marca septuaginta duos
grossos”®, i
2 V. 6. a 1L 2, figgeléket.
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és utédai korabdl fennmaradt dendrok atlagsilya 321 és
3'30 g kozt ingadozik,! a mi 5%-0s hozzdaddssal 3'37—
346 g-os kiverési kozépsulyt ad.

A 754/5. évi frank kapituldré szerint 1 rémai font-
bdl 22 solidust, vagyis 264 denart vertek. A 327°45 g-os
rémai fontb6l 264 db 124 g-os dendr Kkeriilt ki.? Pipin,
Karlman és Nagy Kéroly 781 el6tt vert denérainak atlag-
silya pedig 1°177 g,® a mi 5%,-0s (0'0588 g) hozz4dadassal
1-2358 g-os kiverési kozépsilyt ad.

Kés6bb az eltérés 5%,-nal tobbre rig. Igy Miksa
kirdlyunk kordban és Rudolf alatt 1582-ig 1 budai mérka
(245563779 g) ezlistbl hazankban 436 db denart vertek.*
Egy denar torvényes silya tehdt 0°5631 g volt. A fenn-
maradt denarokbdl :

Miksa 78 db (kormoczi) denérja 3964 gb

» 9 , (kassai) » 466 ,°
Rudolf 15 , (1581-ig vert) , 78 ,7
Osszesen 102 db dendr . . .. . . 5215 g,
tehét 1. o+ .« . . .. 05112,

a mi 10%, hozzdadassal ad 0'5623 g-ot. Ennek magyara-
zata nyilvin a haszndlat utjan el64llt kopdsban talalhaté.
A pénzek forgalomban maraddsanak ideje noévekedvén s
maga a forgalom is fokoz6édvan, a pénzek kopédsa sokkal
nagyobb volt, mint a koézépkorban.

Az arany- és ezlistérmek nemesfém- és nemtelenfém-
tartalma kozti viszony a finomsdg vagy stvény (Feingehalt,
Legierung). A finomsag Kkifejezhetd a nemesfémtartalom

! Hultsch: Griech. u. rém. Metrologie. Berlin, 1892, 311—312. 1.

2 V. 6. a II. rész 1. fejezetében a Karolingok pénzverésérdl mon-
dottakat.

3 V. 8. a IL fiiggelékben kozdlt adatokat.

4 Harké Gyula: A pénz torténete Magyarorszigon 1526—
1608. Kolozsvar, 1912, 114, és 158, 1.

$é3 ¢ Harsdnyi Pal mérései a M. Nemzeti Migeum Erem-
tiraban,

?Harsdnyi Pdl: Adatok 8 CNH. IIl. kotetéhez. (N. K. 1914.
92—95, 1.) kozolt adatok nyomén,
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Yoo (ezrelék)-jeiben, priba éltal vagy a nemtelenfémtarta-
lom hdmwyad-aban.

Ma altalaban az ezrelékes jel6lés szokasos. Eziisttt,
a melynek 1/,,-része nemtelenfém, a tbbi szineziist 0°900
vagy % finomsdgh ezfisinek mondunk.

Préba alatt értjilk a nemesfémtartalomnak a mdrka-
sily hédnyadai &altal valé megjelolését. 1 méarka = 16 lat
= 24 karédt. 15-prébds vagy latos ezfist tehat azt jelenti,
hogy 1 marka eziistben 15 lat szineziist és 1 lat nemtelen-
fém van, ezrelékben (1000 — 5 =) 0°937!/, finomségi
eziist. 23-prébds vagy kardtos arany a. m. (1°'000 — %___
09581/, finom arany.

Hazankban a kozépkorban a hényad szerinti meg-
jelolés volt szokdsban. Argemtum decimae combustionis,
lertiae combustionis sz0 szerint a. m. '/, -részig égetett,
1/,-részig égetett ezlist, vagyis oly eziist, a melynek /,,-¢,
!/,-a nemtelenfém. Az argentum decimae combustionis tehat
0900, az arg. tertiae comb. 0666 finom eziist volt. A ko-
zépkorban ezenkivill kiilonféle jelzbkkel is Kkifejezték a
finomségot. Igy argentum finum, finitum, purum, coctum,
examinatum, commune, mercimoniale, nigrum. Ezek a
kifejezések koronként és helyenként bizonyos ismert finom-
sagi fokot jelentettek.

A kozépkori pénzek finomségi adatainak vizsgélatanal
mindig tekintettel kell lenntink arra, hogy a technikai esz-
kozbk tokéletlensége mellett az ezdistdt nem tudidk 0 950—
0960 finomsdgundl finomabbra égeini. Ezért a kdzépkori
forrasokban argentum purum, purissimum jelzGvel jel6lt
eziist, a melyet a kortarsak szinezlistnek tekintettek, tulaj-
donképen 0°950 és 1000 kozt ingadoz6 finomsAgu eztist
volt.?

1 V. 6. Luschin: Die Chronologie der Wiener Pfenninge.
(Sitsungsberichte d. kais. Ak, CXL. Bd. Wien, 1899.) 18.1, — U. as
Steirische Miinzfunde. (Jahrbuch f, Altertumskunde, IL Bd. 1908,) Wien,
1908. 210. L. — U. az: Allg. Miinzkunde. 162—3.1. —Jeszenszky Géza;
Az alséhelbényi éremlelet toredékérSl (N. K. 1914, 64, 1) és Kropf
Lajos: A magyarorszigi papai ad6szed6k ssamaddsai. (M. G. T. Ss.
1901. 200—202. 1.)
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Az otvény el6dllitdsandl az eljdrds az volt, hogy az
eziistt szineziistté égették, vagyis megtisztitottdk nemtelen-
fémtartalmatél. Az igy elGéllitott tiszta — de valéségban
csak 0'950—0°960 finom — eziisthbz vegyitették az elbiras
szerinti rézmennyiséget.

Mivel marmost a mai technikai eszk6zbkkel az eziist
finomsagat ¥,000, 10007652 eltéréssel’ pontosan meg lehet
dllapitani, a fennmaradt pénzek vegyi vizsgdlata vagy prébatt
altal nyert finomségi eredmények alulmaradnak a pénzek
egykoru torvényes finomsdgi fok4n. A 0'855 finom eziistot
a kozépkorban mAr (go =) 0°900 finomségu, teh4t decima
combustios eziistnek tekintették.

A kozépkorban a kereskedelmi forgalomban a fizeté-
sek egyszertisitése és a szdmitds kdnnyitése czéljab6l szo-
kasba jott s egész korunkig fenntartotta magét, s6t Anglidban
ma is szokdsos az WU. n. szdmitdsi pémzek (Rechnungs-
miinze) haszndlata.®? A szdmildsi pénz nem volt pénzdarab,
hanem az ezfistbol vagy mds fémbol kivert pémzegység
bizonyos tbbszorssét kifejerd szdmitdsi Ssszeg. Igy a frank
solidus a Karoling-korban 12 denir &sszegét, a magyar
pensa a XII—XIV, szdzadban 40 denér bsszegét, a kbzép-
kori . n. dendrfontok (talentum denariorum Wiennensium,
libra Veronensium) és a velok azonos mai angol font-ster-
ling (libra sterlingorum, pound sterling) 240 denér (penny,
sterling) Osszegét jelentd szamitdsi pénzek, melyek egy
darabban kiverve vagy el6dllitva sohasem voltak. A szé-
mitdsi pénzek eredetlikben mindig valamely tényleg for-
galomban volt pénzdarabra vagy pénzverési silymértékre
vezethet6k vissza. A frank solidus eredetileg a frank arany-
pénz neve volt s csak az aranypénzverés megsziinte utdn
haszniltdk el6bb 40, majd 12 ezlist dendr Osszege értel-
mében. Nagy Kdroly csészir egy font ezlistbfl 240 eziist

! Az 1892 : XVII és 1912: XX. t.-cz. 3/, filnomséigi eltérést
engedélyes az eziistpénzeknél, :

? A szimitisi pénzeket a régebbi irodalomban (igy Fényes
Elek: Magyarorszag statisztikaja. I Pest, 1842, 282—3. 1) képzeleti
pénz-nek is nevezték.
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denért veretett, a miért azutdn az egész kdzépkorban (sGt
Angliiban ma is) 240 dendr Osszegét — tekintet nélkiil
azok viltoz6 silydra — fontnak nevezték.

A pénztorténet feladatai kozé tartozik a pénzek érté-
kének meghatdrozésa. Tudnunk kell azonban, hogy a pénz-
ériék killonféle értelemben hasznélatos.

Minden pénznek van torvényes vagy névértéke,
fémértéke, Arfolyamértéke és csereértéke, vagyis vasarl6-
képessége.

Torvémyes ériék vagy névériék (Nennwert) alatt a
pénznek a pénzkibocsét6 hatalom (4llam) altal adott érté-
két, a redmyomott értéket értjilk, vagyis, a mily értékben
az alattvalok vagy allampolgérok azt elfogadni kotelesek.
Nevezik a pénz kémyszerdrfolyam-énak is.

Fémérték (Feingewicht, Metallwert) a pénz nemes-
fémtartalménak forgalmi értéke. Az értékpénzek tdrvényes
értéke fedi azok fémértékét, a valtopénzek fémértéke ellen-
ben alul van térvényes értékiikon.

Az drfolyamériék (Kurswert) a pénznek més alla-
mok pénzéhez vagy a kibocsit6 méasnem@ pénzéhez — a
finomtartalom s az id6szerinti gazdasagi és politikai con-
stellati6k alapjan megéllapodott vagy megéllapitott — érték-
viszonya.

A csereérték vagy vdsdriéképesség (Tauschwert) azt
fejezi ki, mily mennyiségben szerezhet6k meg més javak
— kilontsen a fontosabb sziltkségleti czikkek — a pénz-
egység ellenében. A csereérték — éppugy, mint az arfolyam-
érték — sohasem dllandé s a legklilonb6z6bb gazdaséagi
koriilmények hatdsa szerint véltozik.

Példaképen az 5 koronés ezlistpénzt véve fel, 1913—14.
évben annak névértéke 5 K, fémértéke 1°81 K, arfolyam-
értéke 5 francs 20 centimes, csereértéke pedig 20—21 kg
biza volt.!

1 V. 3. as eziist fémértékére : Magyar Statiszikai Evkinyv. 1911.
Bpest, 1912. 151. 1, as érfolyamra: "Afszdmitdsi tdbldzatok. Kiadja a
Posta- és Tivirda-Igazgatésig. Bpest, 1913. 28. L, a csereértékre az
1914, év elejének tSzsdei jelentéseit (100 kg biiza 24—25 K).
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A pénzek anyagful haszndlt fémek értékének egy-
méashoz valé viszonyat nevezzilk értékardny-nak (Wertver-
hiltnis). Az értékardny tehdt — a mi idonként, a két fém
termelési és sziikségleti viszonyainak véltozdsdval ingado-
zasoknak van kitéve — azt fejezi ki, hogy egy sulyegység
aranynak hédny stlyegység eziist (vagy bronz) felel meg
értékben. Az arany és eziist értékardnya a Karoling-korban
1:12, a XVIII. szazadban 1:14, 1911-ben 1:39'02 volt.



I. RESZ.

A KOZEPKORI SULYRENDSZER.






ELSO FEJEZET.

A FONT:

A rémai pénzverés alapsilya az attikai kereskedelmi
mindb6l (654'0 g) szdrmazé 32748 g silysi rémai font
(libra) volt. .

1 JRODALOM. A) A. B 35 c k h : Metrologische Untersuchungen iiber
Gewichte, Miinzfuss und Maasse des Alterthums. Berlin, 1838. — Vasquez
Queipo: Essai sur les systtmes metriques et monétaires des anciens
peuples. Vol. I—III. Paris, 1859. — Th. Mommsen: Geschichte d.
romischen Miinzwesens. Berlin, 1860. — Fr, Hultsch: Griechische
und romische Metrologie. 2. Aufl. Berlin, 1882. — Findly Henrik:
Az Okori silyokrél és mértékekrSl. Budapest, 1883. — H. Nissen:
Griechische und romische Metrologie (Iwan Miiller’s Handbuch. I. Bd.
2. Aufl. Miinchen, 1892). — Kovacs Istvan: Etruria pénzrendszere.
(Erdélyi Muazeum. XXVI. Kolozsvar, 1909. 75—117. 1.)

B) Le Blanc: Traité historique des monnoyes de France.
Amsterdam, 1692. — Noback, Chr. u. Fr.: Vollstindiges Taschenbuch
d. Miinz-, Maass- und Gewicht-Verhiiltnisse. Leipzig, 1848—50. —
Soetb eer, Ad.: Beitriige zur Geschichte des Geld- und Miinzwesens in
Deutschland. (Forschungen z. Deutschen Geschichte L., IL, IV, u. VI. Bd.
Géttingen, 1862—66.). —Ereky Alfon z: Mérték-, sily- és pénzisme.
Székesfehérvar, 1881, — Papadopoli: Sul valore della moneta
Veneziana. Venezia, 1885. — Prou, Maurice: Les monnaies Carolin-
giennes. Paris, 1896. — Hilliger, Benno: Studien zu mittelalter-
lichen Maassen u, Gewichten. (Historische Vierteljahrschrift. III. Leipzig,
1800.) — Seebohm, H.: Tribal custom in anglo-saxon law. London,
1902, — Luschin von Ebengreuth, Arnold: Allgemeine Miinz-
kunde u. Geldgeschichte. Miinchen—Berlin, 1904. — G uilhiermoz:
Notes sur les poids du moyen ige. (Bibliothéque de 1'école des chartes.
XLVIL) Paris, 1908, — Inama—Sternegg, Th.: Deutsche Wirt-
schaftsgeschichte, I Bd. 2. Aufl. Leipzig, 1908. — Friedensburg,
F.: Deutsche Miinzgeschichte. (Meister’s Grundriss d. Geschichtswissen-
schaft. Bd. L Abth. 4.) Leipzig, 1912. — Blanchet, A.: Manuel de
numismatique frangaise, I. T, Paris, 1012, — Decourdemanche, J.
A.: Note sur les poids Cerolingiens. (Revue Numismatique. IV. Ser. 16. T.
Paris, 1912)) — Dopsch, Alfons. Die Wirtschaftsentwicklung der

A D)

i



"\

30 MAGYAR PENZTORTENET

A font sulyrészeit kovetkez8 tdblézat adja:

1 libra = 1]12| 24| 48| 72| 968|288 |576 l728f 327°451
1 uncia =|—| 1| 2| 4| 6 24| 48| 144| 27-288
1 semuncia =|—|—| -1| 2| 8| 4| 12| 24| 72| 13644
isicilicus =|—|[--[—| 1]1%, 6| 12| 36| 6822
1 sextula ={——| —|—[ 1|1Y;] 4| 8| 24| 4548
ldrachma =|—|—|—| —| —| 1] 3| 6| 18| 3411
i scripylum =|—|—~| —| —| —]| —| 1| 2 61 1137
1 obulus =|—|=] =] =1 —|—|—| 1 3|| 0568
1 siliqua =|—|=-=| = =] =] =] =] = 1{| 018949

A rémai birodalom teriiletén alakult german allamok-
ban, igy a frank birodalomban is ezt a 32745 g-os rémai
fontot fogadtik el pénzverési alapstlyul.

A Meroving uralkodék arany solidusainak és eziist
dendrainak pénzlabat ezek sulyanak a rémai fonthoz val6
viszonya hatdrozza meg. Az utolsé Merovingok idején
ziillésnek indult frank pénzrendszer reformdtorai, Pipin és

Karolinger Zeit 1I. Bd. Weimar, 1913. — A Karoling-font Kkiterjedt iro-
dalmibél a régebbi mivek koziil Fossati, Guérard, Blancard, Rocca,
Vienne, Carli, Capobianchi miveit kdzvetleniil nem haszniltam, mivel a
fenti mivek érvelésiik menetét részletesen ismertetik.

1Hultsch id. m. 151—4, 715. I. Nissen 846. 1. Finaly
71. 1. Guilhiermoz-nak 326337 g-os sulya Bockh és Hultsch pon-
tos szamitasokon alapulé eredményével szemben nem 4llhat meg. Az
djabb kutatdsok szerint e 827°45 g-os font elStt mis silymérték szol-
gilt Rémdban a pénzverés alapsilyaul (v. . Seebohm id. m. 14. L
Kovécs Istvan id. ért. stb.), e régi fonttal azonban, éppigy mint
a rémai birodalomban hasgznalatos egyéb silymértékekkel, a 339 (341)
g-os italiai és ptolomaiosi mind-val, a 16, 18 és 20 uncids mimd-val, a
2183 g-os siciliai ltrdval (V. 6. Hultsch id. m.) e helyen nem fog-
lalkozhatunk, mert semmi kapcsolatuk sincs a frank pénzrendszer alap-
jaul szolgélt kés§-romai pénzrendszerrel.
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— uralkodésa els§ felében — maga Nagy Kaéroly is a
rémai fontot haszndltdk mint pénzverési alapstilyt.

Nagy Karoly, a ki egyébként is nagy gondot fordi-
tott a pénz- és mértékrendszer egységes, birodalmi rende-
sére, 781 tdjin 1j, nehezebb pénzlabat léptetett életbe. E
miveletet nem a rémai fontbél vert denarok szdmanak
cstkkentésével, hanem egy #j — a rdmai fonindl nche-
zebb — sulymériék, az %. n. Karoling-font (pondus
Caroli) alkalmazdsdval oldotta meg.*

Az egykori sro# forrdsok semmi positiv értesitést
sem adnak az \j sulymérték sulyat illetbleg. Minddssze
annyi tiinik ki azokbdl kétségtelentil, hogy a Karoling-font
nehezebb volt a rémai fontndl és hogy Nagy Karoly és
kozvetlen utddai alatt egy Karoling-font eziistbdl 240 denért
vertek.?

A szlkszavi értesitések tdg teret nyitottak a leg-
ellentétesebb feltevéseknek és a Karoling-font nagysiganak
kérdése a szakirodalom egyik legvitatottabb kérdésévé lett.

Le Blanc® s utdna Seebohm,* Soetbeer,® Blancard®
és legijabban Luschin von Ebengreuth? is a 2447529
gos parisi 8 uncids markabél, ennek ,Pile de Charle-
magne“ néven nevezett — ma is meglévé — normalstlya-

1 Az a feltevés, mintha Karoly nem hozott volna be uj sily-
fontot, csak a pénzlibat tette volna nehezebbé (Vienne: De la pré-
tendue livre de Charlemagne. 1898, idézi Hilliger és Guilhiermoz, tovabbd
Hilliger: Der Schilling d. Volksrechte. Histor. Vierteljschr. 1903, 458
s kdv. L), a forrasokkal — irottakkal és pénzemlékekkel egyarant —
ellentétben all. V. 8. e felfogissal szemben Inama— Sternegg (id.
m. I*, 635. 1) sikeriilt érvelését.

3V.3. Soetbeer id. m. IV. 256—338.1. —Inama—Stern-
egg: P, 623—41.1. — Hilliger: Studien. 1900, 200—209, 214—5. L
— Seebohm id. m. 10—11, 179—194. .. — Prou id. m. XXV—
XLV.L — Blanchet id m. I 359—365. 1. a Karoling-reformokrél
mondottakat s az alibb emlitett forrashelyek idézeteit.

$LeBlanc id. m. 96—7. 1.

¢Seebohm id, m, 11—12,, 187—191. L

$Soetbeer id. h. IV. 209—315. 1.

¢ Idézi Guilhiermoz (id. h. 215. 1).

7 Reallexikon der germanischen Altertumskunde. Hgg. von Joh.
Hoops. I. Bd. Strassburg, 1915, 15—17. 1
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b6l és a Karoling-dendrok dllitblagos 1'5—1'65 g étlag-
suly4bdl kiindulva, a Karoling-fontot 12 pdrisi uncia, vagyss
367 g sulysimak veszik fel.

Rocca,® Prou,® Guilhiermoz* és legtjabban Decour-
demanche® ugyancsak a périsi ,poids de marc* silyt, a
JPile de Charlemagne*“-t és a Karoling-pénzek maximalis
2:039, 2045 g-os silyat véve alapul — egy homélyos
forrashelyre tAmaszkodva, a mely szerintlk a rémai és a
Karoling-font viszonyét 2:3-ra teszi — 16 pdrisi uncidval,
vagyis a késé kbzépkori és wgkori 2 mdrkds pdrisi ,poids
de marc® fontial, tehdt 489-5058 (491) g-mal azomositjdk
a Karoling-fontot.

Guilhiermoz és Decourdemanche t&bbféle siulymérték
— a 327 g-os rémai font mellett 15 és 18 rémai uncia
(408 és 489 g) és 12 parisi uncia (367 g) stlyu fontok —
egymasmellett és egyidében valé hasznalatdt bizonyitjdk a
Frankbirodalomban. Eredményeik — a Karoling pénzve-
rési fontra vont végs6 kovetkeztetést nem tekintve — az
Osszehasonlit6 metrologia és a stlyrendszerek fejl6dése
szempontjab6l rendkiviil értékesek.®

Carli—Rubbi és Desimoni? a kés6bbi 467 g-os kdlni

1 E felfogds tobbi hivei, mint Grote, Dannenberg, Lam-
precht, Engel—Serrure s ndlunk Kovédts Ferencz nem
hoznak fel Gj érveket, csak csatlakoznak Le Blanc, illetve Soetbeer fel-
tevéséhez.

3 Idézi Guilhiermos 214, és 223—9. 1.

$ Prou XXXV—XLV. L

¢ Guilhiermoz id. h.

*Decourdemanche id. h.

¢ Guilhiermogz szellemes szimjitéka, a melyben az Osszes
ismert sdlyokat 12, 15 és 18 uncia silynak egyméshoz valé visgonyira
igyekszik visszavezetni, tilsigosan compliciljs a silyrendszerek Ossze-
fliggésének kérdését. Szamitdsaival egyébként sem igen boldogul, mert
kénytelen a 12, 15 és 18 uncia mellé — mds stlyok igazolisira — 12V,
16 és ,csokkent silyG* 12 unciit is felvenni szdamitdsaiba. Sokkal sike-
riiltebb Decourdemanche értekezése, a melynek a Frankbirodalom
fontjait illetd megdllapitdsai igen figyelemreméltéak (id. h. 372—89.,
530—555. 1.). Guilhiermoz-zal szemben v. 6. Inama—Stern-
egg. L 636. 1.

7 MindkettSt idézi Guilhiermoz. 217. 1
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Sfonttal azomositjdk a Karoling-fontot. E felfogdsuk azon-
ban nem taldlt kdvetSkre.

Fossati,! Capobianchi' és legtijabban Blanchet? egy
»pondus Caroli® jelzéssel ellatott 10835 g-os kézépkori sily-
mérték és a Karoling-dendrok éllitblagos 1'8 g-os étlagsiilya
alapjan 433—436 g-ra, vagyis 16 romai uncidra leszik a
Karoling-font sulydt.

Guérard,® Papadopoli,* Hilliger® és Inama—Sternegg,®
a Karoling-dendrok 1'7 g-ra tett atlagsulydbdl kiindulva és
szdmos méAs — alabb részletezett — érvet felhozva, 408—
409 g-ban, vagyis 15 romai uncidban dllapitiék meg a
Karoling-font sulydl. E nézet felé hajlott korabban Lu-
schin von Ebengreuth is, bar szerinte csak az bizonyos, hogy
a kés6 kozépkorban ,Kéroly fontjanak® egy kb. 409'32
g-0os sulymértéket neveztek.” Guilhiermoz és Decour-
demanche is, a kik Prou-val a 489 g-os pénzverési font
mellett foglaltak allast, elismerik, hogy a frank és angol-
szasz forrdsok szerint a Frankbirodalomban és Anglidban
egy 15 rémai uncids font hasznélatos volt.®

A két legijabb m( szerzje, Friedensburg® és Dopsch,®
a ki egyébként a 436 g-os font felé hajlik, arra a kényel-
mes 4lldspontra helyezkednek, hogy az adatok csekély
szama miatt a Karoling-font pontos meghatdrozdsit meg-
kisérelni meddS faradsadg lenne.* A dolog azonban nem

1 MindkettSt idézi Guilhiermosz 217—223. 1.
$ Blanchet id. m. 360—2. L

8 Idégi Guilhiermoz 215. 1. és Hilliger: Studien. 1800,
204, lap.

¢ Id. mivében.

8 Hilliger: Studien. 1900, 200—215. 1.
‘Inama—Sternegg. . 633—5. 1.

7 Allgems. Miinzkunde, 157. 1.

® A 408 g-os Karoling-fontot fogadja el minden indokolés nélkiil
Ereky Alfonz id. m. 38—39. 1.

*Friedensburg id. h. 106—1086. .

" Dopsch id. m. IL. 295—800. 1.

1 Balogh Albin: A magyar pénz tirténete as Arpidok koré-
ban. Budapest, 19012, cz. szorgalmas kis . tanulményiban a kiilfdldi iro-
dalom kell§ ismerete nélkiil sz6l a rémai és frank sily- és pénzrend-

Héman: Magyar pénztSriénet. 8
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igy 4ll. Ma méir éppen elegend adattal rendelkeziink arra,
hogy a kiilsnbbz5 feltevéseket birdlat tArgydvd téve, a
Karoling-font helyes stilydt megéllapithassuk.

A nékil, hogy a kiilénbdz6 felfoghsok vitat6inak
minden egyes érvét részletesen vizsgalnok, ki kell emelntink,
hogy a ,pondus Caroli®, ,Karl’s Loth* felirati silyok csak
nagy 6vatossiggal haszndlhaték bizonyitékul. Kiilénbbz6 he-
lyekr6l és id6b6l igen killonbdz86 — 1554, 162'55, 185273,
274°4, illetve 324'944 g-os — ily stlydarabok kerliltek el6.!
Az a forrashely pedig, a melybSl a rémai és a Karoling-font
2:3 arénya tiinnék ki, nem a két font viszonyédr6l, hanem
egyszerlen egy 30 solidusos fontrél szél. Igaz ugyan, hogy
a rémai fontbél 240 dendr — 20 solidus keriilt ki, de az
meg bizonyos, hogy a Karoling-fontb6l Kéroly és kbzvetlen
ut6dai mindig 20 solidusnyi dendrt verettek. A ,30 solidusos
font® tehat, ha a font silyat akarja jelenteni, semmiesetre
sem a 20 solidusos pénzverSfontra, hanem bérmely miés,
a rébmai vagy éppen a Karoling-pénzverSfonttal ¥/, arény-
ban 4ll6 stilymértéket jelsl. Sokkal valészinGbb azonban,
hogy e forrds nem silyosabb fontr6l, hanem régebbi, kony-
nyebb dendrokrél szbl, a melyekbSl 360 darabnak, vagyis
30 solidusnak siilya volt egy Karoling-font.?

A Karoling-font meghatirozdsiban a dendrsilyok
mellett legnagyobb szerepe jutott a ,Pile de Charlemagne®-
nak. A ,Pile de Charlemagne* a kozép- és ujkorban hiva-
talos franczia silymértékill hasznélt parisi markastily (,poids
de marc*) hiteles nagysdganak megéllapitdsira szolgdlé és
Périsban ma is meglévd anyasily volt. A ,Pile® 13 darab-
b6l all6 és bsszesen 50 périsi méarka, vagyis 25 périsi poids

sgerrSl. Igy asutin nem csodilhaté, hogy egyik lapon 367, a méisikon
408, ismét mésikon 433 g-os pénsverési Karoling-fontrél ssél. Legsajit-
sdgosabb, hogy Inama—Sternegg egy jegysotét félreértve (,Karolingische
Pfand von Fossati®) a ,Fossatibas faldli* Karoling-fontrél szél. As olass
tudést tehht hely-nek néste |

! Hilliger: Schilling. 1903. 212, L. — Prou id. m. XXVIII—
XL. L Hilliger 4, 6, 10 és 12 rémai unciit lét e sGlyokban.

® A Merovingok rosss, 1'1—1°2 g itlagsilyG dendraibél koriil-
beliil 360 darab megy egy Karoling-fontra.

— —
e | e atm— — S— ——————  ———
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de marc font (= 400 parisi uncia), mai stlyban 12237°645
gramm silyG stlycsoport. Mai alakjiban — a forrasok
szerint — Janos franczia kirdlynak 1350 tdjan késziilt ere-
deti normalsiilya alapjan készitették.

Kérdés méar most, vajjon ez a Nagy Kiroly nevét
visel6 s 1350-ban késziilt silytomeg valéban Karoly ere-
deti normalsiilydnak utdnzata volt-e vagy csak a hagyoméany
fizte hozzd a sily- és pénzrendszer reformétordnak, Nagy
Kéroly csészarnak nevét?

Utébbi esetben minden alap hianyzik arra, hogy azt
a Karoling-fonttal bdrming dsszefliggésbe hozzuk s ez eset-
ben egyszer(ien egy bizonytalan id6ben létrejbtt 50 périsi
markds anyastilynak kell tekinteniink. Ha azonban a
normalstily nevében megnyilatkoz6 hagyoménynak igaza van
s az val6ban a Karolingok anyasiilya alapjin késziilt, ugy
a ,Pile de Charlemagne“ osszsulydban a Karoling-font
bizonyos — még pedig a dolog természeténél fogva kerek-
szami — tSbbszérdsének kell rejlenie.!

Ilyenformén a 367, 433—436 és 467 g-os fontok
semmikép sem volnanak Karoly fontjaul tekinthetfk, mert
a Pile* egyikilk kerekszdmu tobbszordsének sem felel
meg.! Ezzel szemben a 408 g-os fontnak kereken 30-
szorosa, a 489 g-osnak pedig 25-szérése a Pile de Charle-
magne.?

A mennyiben tehdt a ,Pile® Nagy Kéroly normal-
silya alapjin késziilt, csakis a 408 és 489 g-os fontok
johetnek, mint Karoling-fontok, széba.

1 Magébél s ténybsl, hogy a périsi mérka normalsilyét Nagy
Kirolyrél nevezik s hogy Kdroly Pdrisbam pémzt verciet!, semmi kvet-
keztetés sem vonhaté a phrisi — 244'7520 g-os — marka és a Karo-
ling-font Jsszefiiggésére. Figyelembe veend§, hogy Nagy Kéroly més
pénzverShelyein, mint Kolnben, Avignonban, Limogesban, Marseilleben,
Mainzban stb. a pdrisité] eltér§ mérkdk és fontok voltak a kdzépkorban
haszodlatosak, tovibbé, hogy Paris Kiroly kordban mem volf a birodalom
f8virosa,

* A Pile* kereken 450 rémai uncia s igy a 132 unciis 367 g-os
font 33!/3-sger, a 16 unciés 436'6 g-os 28'/,-szor, a 17 unciis 463'89
g-08 pedig 26°47-szer foglaltatik benne.

3 12237°645 : 80 == 407°9216 g; 12237°645 : 25 = 489°605 g.

3+
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A Karoling-font silydnak megdllapitésindl az egye-
d4li biztos kiinduldpont a fewnmaradt Karoling-demdrok
stlya lehet, mert azt bizomyosan tudjuk, hogy 781 djta
Nagy Kdroly és kbzvellew wutodai 240 demdrt veyelick
1 fontbol.

A Karoling-font sulyat meghatarozé tudésok kivétel
nélk#l elismerik e tétel helyességét. Eltéréseik oka csupin
abban rejlik, hogy a Karoling-denar kiverési silydt — az
atlagsilyok alapjan 15, 1°7, 1'8 vagy a maximalis suly
alapjdn — 2°045 g-ban kiilénféle nagysagban allapitjdk meg.*

A denarsulyokb6l a torvényes kiverési silyra vont
kovetkeztetésekben — a kozépkori al marco vert pénzek-
nél — a legnagyobb Ovatossaggal kell eljarnunk.

Az al marco vert pénzek egy és ugyanazon pénz-
fajnal is igen nagy sulyeltéréseket mutatnak. A kézépkori
pénzleletek szdmtalan példdt nyujtanak arra nézve, hogy a
pénzek a torvényes kiverési sulyndl kisebb és nagyobb
silyban is verettek.

Téves és megengedhetetlen tehdt minden a maxima-
lis vagy minimalis stlyb6l, valamint az egyes elszigetelt
pénzdarabok sulyabdl vont kovetkeztetés. A péuztdriénész
csakis az dtlagsulyokra lehet lekinteltel és s:dmitdsait lehe-
toleg nagyobb tomegh pénzek dtlagssilydra kell alapitania,
de — mint mér kifejtettem — figyelemmel kell lennie arra
is, hogy @z ,al marco“ verés lermészete kbvetkeziében a
stilyosabb — tehdt értékesebb — dendrok hamarabb vomat-.
tak ki a forgalombol és hogy a dendrok a haszudlat alatt

1 Soetbeer 1'53 g-o3 atlagit egy lelet, a wyk te ducrstedi
Jelet, kopott példanyai alapjan allapitja meg. Viszont Rocca és Prou
a Kopasz Karoly dendrai kozt ogyetlenegyszer elSforduld, kivételeses
nagy 203 g-os sulyt is keveselve, 2:037, illetve 2045 g-ra teszik a
kiverési sulyt.

* Elég lesz itt egy kézzelfoghaté hazai példdra hivatkoznunk. Az
1335, és 1336 évi pénzszerzédések (Szekfd T. T. 1911. 7, és 12. 1)
értelmében 1 budai mérka (24553779 g) eziistb§l 72 garast vertek.
1 garas torvényes kiverési silya tehat 3410247 g volt. 1. Kiroly reank
maradt garasai ezzel szemben 385, 3:77, 3'70, 3'66, 3:62, 363, 349,
3'43, 3'40, 3'17, 3:12, 302, 3'01, 294, 290, 2'87, 2'86, 282 és 2'45 g
sulytGak. (V. 6. a II. fiiggelék silyadatait.)
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koptak! A pénzek torvényes kiverési silya tehat valamivel
a pénzleletek atlagsilya f6lé helyezend6.

A tiloldali tablazatb6l kitlinik, hogy a Karoling-font 367,
467 és 489'5 (491) g-os stilyat vitaté lldspont merSben ellen-
tétben 4ll a Karoling-denarok tényleges sulyadataival. Ezek-
nek atlagsilya jéval meghaladja a 367 g-nak megfeleld
1-529 g-os atlagsulyt,® viszont a 4895 g-os fontnak /3.~
részét tevé 2°039 g sulyt egy sem, a 467 g-osnak meg-
felels 1°945 g-ot pedig 702 db koziil csak egy, kivételes
silyd (2°03 g) denér éri el, nem emlitve Lothar csiszar-
nak egy gyanus 2:'18 g-os veretét.

702 darab Karoling-dendr atlagsilyaul 1-6035 g-ot
kaptunk. Mivel azonban Lothar, Lajos és Vastag Karoly
csaszarok, valamint Német Lajos és Gyermek Lajos német
kirdlyok pénzeinek silya maér hatdrozott csokkenést mutat
az eredeti — Nagy Karoly, Jambor Lajos és Kopasz Karoly
korabeli — denarokhoz képest, ezeket nem hasznalhatjuk
fel a font sulydnak megéllapitisahoz. A franczia ag pénz-

! Luschin: ,Der Denar der Lex Salica® cz. miivében alap-
elviil dllitja fel, hogy .bei kleinen Silbermiinzchen Gewichtsuntersuchun-
gen nur dann einen Erfolg versprechen, wenn man ihnen das mittlere
Gewicht su Grunde legen kann, das sie in grésseren Funden erreicht
haben. Dabei muss man sich aber gegenwiirtig halten, dass das mittlere
Gewicht durch den Umlauf abgenommen hat und dass es daher zur
Zeit der Miinzemission etwas hoher gewesen ist*. Ugyanezt az alap-
elvet fejtegetik Soetbeer (id. h. IV. 277. 1), Dannenberg (Die
deutsche Miinzen d.... Kaiserzeit, I. Berlin, 1876, 12. 1), Schalk
(N. Zschr. XXINI. 1891, 326. s kov. 1), Dopsch (id. m. II. 289. 1) és
Blanchet (id. m. I. 360—1. 1.), a ki Prou és Guilhiermoz érvelésével
szemben igen hatérozottan mutut rd a maximalis silyokb6l vont kovet-
kestetések téves voltdra. Az djabb magyar numismatikai irodalomban
Jeszenszky Géza hangsilyozza leghatirozottabban ez elvet ,Az
alséhelbényi éremlelet toredékérSl® irt dolgozatiban. ,Al marco vert
pénzcknél egyes példinyok csak typologiailag értékesithetSk, elfogadhaté
metrologiai adatokat csak nagyszdmi darabnak méricgelése nyujthat*.
(N. K. 1914, 53. 1)

% Maga Soetbeer, a ki Kiroly denirjainak 1°63 g-os dtlag-
silyat vitatja, kénytelen elismerni, hogy Jaémbor Lajos és Kopasz Karoly
denarai 168, 1°70 g-os atlagot adnak. Mindamellett azt 4&llitja, hogy
1 font =367 g ==240 dendr volt és hogy nehezebb font behozatala
nem bizonyithaté (id. h. VI. 9—52. 1).
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A 781 UTAN VERT KAROLING-

! a 2|28
Uralkodé o |l 8 g e |l= ==
105341 ];
g = g Rl IR O I
1. Nagy Kiroly 781—814 . . .| 43 180|123 — | 1 5/ 17
2. ,Karolus“* 781—877 kozt. . 26 || 187 123}] — 2 10 6
8. Jambor Lajos 814—840 . .| 86| 192 1°056 7 29 22
4. Lothar csdszdar 817—8556 . . 22 || 218 1-39 1 —_ —_ 5
5. Német Lajos 840—876 . . . 41174 1144|| — | — 1 —_
6. Kopasz Karoly 840—877 . . || 350 || 203 | 1-02 6 | 23 83 | 101
7. I v. I Lajos csissdr 814—
875 kbzt . . e 47 || 186 1°08( — 1 4 10
8. IL v. IIL. Lajos fr. kir. 877—882 12 | 182 1°64| — 1 6 4
9. Karlman franczia kir. 879—884 | 14 || 183 | 1'56|| — 2 5 5
10. Vastag Karoly 882—887 . .| 23 | 1°67| 1'32|| — | — — 5
1. Odo franczia kirdly 887—898. 48 || 1°87| 1'81| — 1 16 12
12. EgyiigyG Karoly fr. kir. 898923 17 || 1-87| 1'17|| — 1 2 3
13. Gyermek Lajos német kin.ly
899—9011 . . 10 || 1°84| 1-33| — 1 2 3
2:18 | 102
2:03| 105
Osszesen . .| 702 || 1-94| 1-06] 10 | 40 | 178 | 198
1-92| 114
192 | 115
100 1°42| 5°70 | 24°65| 27°4¢
% % | % | %| %

1 A téblézatot Prou (Catalogue des monnaies francaises de la Bibliothéque
Nationale : Les monnaies Carolingiennes. Paris, 1896) elszért adataibél allitottam
Ossze, minden mas kisebb silypublicatiét mell§zve. A berlini kirélyi mGgeum és
a bécsi csdszéri mizeum éremtirdban 16v8 Karoling-dendrok nincsenek megmérve
s igy azok sulyadatait az igazgatésigok nem bocsathattik rendelkezésemre, mikor
ezirdnt kérést intégtem hozzdjuk. Kénytelen voltam igy a parisi nemezeti konyvtar
702 drb Karoling-érmének silyadatival beérni. — V. 5. a IL fliggelék
1. tablézatét.
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DENAROK SULYADATAL!
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r
o
[ (=] (=3 D (-] . [- -]
e x * Ol B § E Osszsily | Atlagsily | - 2 8 g
| | | | 11 g (gramm) | (gramm) | § g
P e | . ® |a | - |9 ® 59 w8
!; -y ——r — — - - -
v
9 7 ] 1| — — 6740 1574 | 51°16% | 74419,
5 1 1 1| —| —|| 4278 1645 | 61:54%, | 88'46%,
11 7 5 1| — 1| 141-88 1°649 | 59'30%, | 83729,
5 9 2| —| —| — 33-86 1539 | 22:729%, | 50%
2 1 - = = — 628 157 25%, 75%,
61| 35| 23 4 3 1| 56620 11618 | 55439, [ 81:149,
12| 10 3 3 3 1 7047 1499 | 20°789%, | 57°44%,
1t —| —| —| —| — 20-32 169 8333%, | 100%
el — | = - - - 23-54 1-68 7143%, | 1009,
7 2 9| —| —| — 34'15 1°484 | 21749, | 52179,
8 5 6| —| —| — 77'26 1609 | 5833% | 77'08%,
k] 2 2 3 1| — 2527 1486 | 20:41%, | 52949,
2 1 1| —| —| — 16-28 1'628 50%, 809,
128 80| 55| 13 7 8| 112569 | 16035 | 52:14%, | 77499,
‘Inna 11-4| 784 1-85| 099 | 043
.: % % % % % %
|

valok

3 A ,Karolus“-monogrammos pénzeket némelyek — igy legijabban Dopsch
is — Nagy Karoly pénzei kozé soroljik, pedig lehetnek Kopasz Karoly kordbél



40 MAGYAR PENZTORTENET

verése, a sllyadatok tanusiga szerint, egészen a X. szazad
elejéig a Nagy Karoly altal megjel6lt tton halad, mind-
amellett tekintettel a II. és IIl. Lajos, Karlman és Egytigya
Kéroly korabeli pénzek csekély szamdra, leghelyesebbnek
véltem csupan Nagy Kdroly, Jdmbor Lajos és Kopusz
Kdroly csdszdrok 781 és 877 kbzt vert 505 db dendrijdt (1—3.
és 6. sz. a tdbldzaton) venni fel a font sulyinak kiszdmi-
tdsdhoz.

505 db dendr — 812268 g; I demdr == 162031 g.!
Ezzel az étlaggal a Karoling-fontot 389 g stlytinak kellene
felvennlink, ha azonban az al marco verés hibdira és a
kopasra — mint fentebb a bevezetésben Kkifejtettik —
szlikséges 5%,-0s hozzdaddssal élink, a demdrok kiverési
sslydul

1-62031
0°081015

1°701325 grammot, keveken 17
grammot kapunk.

Ennek a kiverési atlagnak felel meg az a koriilmény,
hogy az dsszes demdrok 35445 °/,-a meghaladja sulyban az
1'7 g-ot, 64356 °/y-uk az 1'6 és 81'38 °/,-uk az 1'5 grammot.
Az 1'5 g-nal konnyebb denarok tehédt kivételesew kdnnya
vereti vagy kopott denaroknak tekintend6k.

Az 1'7 grammos dendrssily pontosan egy (1'7X 240=)
408 g-os fontmak felel meg és joval kevesebb a 436
g-os fontnak megfelel6 — Fossati, Capobianchi, Blanchet
és Dopsch éltal vitatott — 1'8 grammos A4tlagos dendr-
sulynal.?

A Karoling-font 408 g-os stlya mellett sz6lnak azok
az egykorui és kés6bbi forrdsok is, a melyek a 12 uncias

1 A franczia kirdlyok dendrait hozzdvéve 579 denir atlagiul
csekélylyel tobbet, 1°622 g-ot kapunk.

3 Az 505 dendr koziil csak 42, tehit 8.316%/,, Nagy Kiroly két-
ségtelen pénsei koziil éppen csak 1 db, tehat 2:325%, éri el as 1°8 g-ot.
Kopasz Kiroly dendrainak 1°618 g-os dtlaga — 850 dendr sulyibol
levonva — megdénti Hilliger (Schilling. 1903, 458—860. 1.) feltevését,
mintha Kopasz Karoly a Nagy Kirolyénal nehezebb pénzldb alapjin
verette volna dendrait.
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rémai fonttal szemben 15 uncids, illetve 20 solidusos
helyett 25 solidusos fontrél szélnak.! A kés6 kbzépkorban
»pondus Caroli“ néven egy 408—409 g-os stilymérték volt
ismeretes® és ez a silymérték Francziaorszdgban a leg-
Ujabb id6kig hasznélatban maradt, a parisi ,poids de marc®
stlylyal szemben ,poids de table* néven, 401—420 g-os
sulyban.?

A Frankbirodalombél kelet felé is elterjedt e font
hasznélata s a métermérték behozataldig fennmaradt tébb
német véarosban, de kiilonésen Szilézia, Lengyelorszdg és
Oroszorszag némettelepitési varosaiban.*

A Karoling-font 408 g-os sulyaval 6sszhangban van
az a — fentebb mar emlitett — korllimény, hogy a ,Pile
de Charlemagne®, /,,-a 407°9215 g 1évén, eredetileg Nagy
Karolynak 30 fontos normalsilya lehetett.® ,

Mindezek, de fOkép és elsbsorban a dendrsilyok meg-
donthetetlen bizonyitéka alapiin megdllapithaté, hogy Nagy
Karoly 781 tdfin egy kb. 15 rémai wncidnak megfelcld,
408 grammos foniot alkalmazott a pémzverés alapsilydiul,

' Guilhiermoz és Hilliger-nél idézve.

2 Luschin: Aligem, Miinzkunde. 157. 1.

3 Pegolotti franczia font (,libbre 1. grossa, a ché si vende
feta in Nimissi e in Monpolieri colle Fiere di Campagna ¢ di Francia.“
Id. m. 144. 1) néven egy 410'548 g-os fontrdl szél. Ugyanez a font
volt Nimesben, Montpellierben és a champagnei Féreben hasznélatos.
V. 6. az L fiiggeléket. — Schoapp adatai szerint a XVIII. szdzadban
az avignoni, montpellieri, toulousei és 16wceni font 413:72—417°20 g, a
bordeauxi, provencei, palermoi font 4073557 g, & marseillei font 397'80 g
volt. Guilhiermoz (id. m. 402—411. 1) részletesen sz6l a helyen-
ként 405 és 420 g kozt valtozé shlyt francziaorszagi ,poids de table*
stlyokrél. V. 6. még Noback id. mivét,

¢ Schoapp adatai szerint a XVIII. szdzadban a rigai és stock-
holmi font 417-20—424°16 g, a lembergi és moszkvai 40785 g, a
boroszléi és a salzburgi kis font 40377 g, a krakéi 40079 g, a varséi
és lublini 397°5 g volt. (V. 6. L fiiggelék.) — A XIX. szézadi stlyokrol
Noback (id. m.) tijékoztat, a ki az emlitetteken kiviil a poseni 417°81,
a libaui 417 86, a mitaui 418°619 és a rigai 418'83 g-os fontokrdl szél.
A XIX. szizad mésodik feléig haszndlt bécsi gydgyszerfont 420°009 g volt.

8 Erre, valamint a 408 g-os fontnak kés8bbi francziaorszdigi, vala-
mint lengyel- és oroszorszigi elterjcdésére elsknek Hilliger és
Guilhiermoz hivtiak fel a figyelmet
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az addig haszndlatban volt 327°45 g-os rvémas 12 wmcids
Sfont helyébe.

A 408 grammos Karoling-font egykori siilyfeloszté-
sira nézve forrdsainkb6l semmi sem dertil ki,! val6szind
azonban, hogy nem 12, hanem 15 uncidra osztottik fel.®
Tamogatja e feltevést az a korilmény, hogy Franczia-
orszagban még a XIV. szdzadban is 15 uncidra osztottik
fel — az ekkor mar j6val nehezebb — parisi fontot.® A
genfi font még a XVI. szdzadban is 15 uncidra osztatott
fel,* viszont a nimesi, montpellieri, férei és a franczia
41054 g-os fontot 15!/, uncidra osztottik fel. Eredetileg
nyilvdn 15 uncids volt s csak akkor keletkezett a 15/,
uncids felosztds, a mikor Nimesben s a tSbbi vérosban is
a 314'35 g-os genovai font foglalta el a nehezebb rémai
font helyét.?

A Karoling-font eredetét minden valoszinliséggel Ara-
bidban kell keresniink.® Az Arabbirodalomban Harun-al
Ratid kalifa, Nagy Karoly kortérsa, idején az Al-Manszir
kalifa (754—775) 4ltal behozott 408 grammos bagdadi

'Inama—Sternegg: I* 636. 1.

2 V. 6. Hilliger idevigd érvelését (Studien, 1800. 200—215. 1),
a mely az egykori forrashelyeken alapszik. A 15 uncids felosztas mellett
magyarazhaték meg legkdonnyebben a ,pondus Caroli*, ,Karls Loth®
jelzésli stlydarabok is. Ezek silya, mint littuk, 15540, 162'565, 185°273,
274'4, 324'904 g, a mi megkdzelitsleg fedi a 15 uncids 408 g-os font
8, 7, 10, illetvs 12 uncidjanak (163'2, 1904, 272, 3264 g-os) silyat.
A néhiny grammra ragé eltéréseket a kozépkori sulyviszonyok kell§-
képen megmagyardzzak, hiszen tudjuk, hogy pl. a 233'3533 g-os angol
marka is més és més varosokban mas és mds — 228 —238 gramm kozt
ingadozé silyd — stlymértékké alakult.

3 _e 1a libbra si ¢ once 15 di Parigi.* Pegolotti. 208, 240.,
224. és 144. 1. V. 8. az I fiiggeléket.

¢ Meder: Handelbuch. Niirnberg, 1562. LVI'. L

3 ,La libbre sottile si ¢ once 12 o la libbra grossa si & once 15 e
mezzo®. Pegolotti. 228. 1. V. 6. az I. fiiggeléket.

¢ Hilliger (Studien id. h. 1900. 214—15. 1) feltevése, mintha
a 15 romai uncids alexandriai fatalentum lett volna a Karoling-font §se,
nem dllhat meg. Az alexandriai fatalentum térben és idSben egyarint
oly tévol dll Nagy Karolytél, hogy a két stlymérték kozt kozvetlen kap-
csolatot nem tételezhetiink fel.
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vagy Irak-fomt volt hasznélatos.! E sulymértéket Al-
Mamun Kkalifa idejében (813—883), tehit Nagy Kéroly
haldla utdn, a 469 g-os és 375 g-os fontok kiszoritottdk a
hasznélatb6l,® Arabidnak egyes tartoményaiban azonban
napjainkig fennmaradt annak hasznélata.®

Az arabok révén honosodott meg e silymérték Spa-
nyolorszdagban és a Balear-szigeteken, a hol a legujabb
id6kig hasznalatban volt.*

Nagy Kiroly barétsigos dsszekottetésben allt Harun-al
Rasiddal s a frank pénzrendszerben is felismerhet6k az
arab hatdsok.® Nagyon val6szinl tehét, hogy az arabokkal
Osszekottetésben allo, s6t Spanyolorszdgban velikk kdzvet-
len szomszédsagban é16 Karoling-birodalomba is Ardbidbdl
keriilt a 408 g-os sulymérték.®

1 A 408 g-os Irak-font eredetében valdszinlileg az — Gjabb kuta-
tésok szerint 400°3 g-ra tett — &s-babyloni konnyd aranymindra vezet-
hetd vissza. V. 6. Kovidcs Istvédn: Etraria pénzrendszere. (Erdélyi
Mizeam. 1909. 78. 1)

3 Az arab silyokrél: Queipo id. m. I. 186—191., 231. s kv
1, Il 445—46. L

3 A loheiai font 4037 g, a betelfakii font 412°449 g, a dzseddai
415229 g. Noback id. m. 130., 225. és 523. L

¢ Pegolotti szerint a barcelonai és mallorcai font 40577 g.
(V. 6. az 1. fiiggeléket.) A XIX. szizadban a 12 unciés barcelonai és
minorcai font 401, a mallorcai 408 g volt. Noback id. m. 86., 637.,
674. 1. — Nem lehetetlen, hogy Dél-Francziaorszdégban, kiilonsen az
arabok kilizetése utin — Mallorca- és Minorca-szigetekkel egyiitt az
Onallé Baleari kirdlysighoz tartozé — Rousillon gréfsigban és Mont-
pellierben sszintén kozvetlen arab hatdsra vezethet§ vissza a 408 g-os
font hasznélata.

8 Az arab és frank pénszrendszerek egymésra hatisét el6szdr
Soetbeer (id. h. IV. 317—329. L) ismerte fel. Mivel agsonban § 367 g-os-
nak tartja a Karoling-fontot, a 408 g-os Irak-fontot érviil hosza fel a
Karoling-font arab szarmazdsa ellen.

¢ A 408 g-os Irak-fomt lengyel- és oroszorszégi elterjedésérdl ast
dllitom, hogy a német telopesek utjin keriilt oda a Frankbirodalombél.
Est annél val6szinibbnek tartom, mert Kraké, Posen, Breslau, Riga,
Libau, Mitau stb., a hol e font haszndlatos volt, német telepek és német
joggal é16 kdzségek voltak. Nem szabad azonban elzérkéznunk az elSl
a feltevés el6l sem, hogy az Irak-fomt Oroszorssdgba Adzvetlemiil Ardbia-
bél, illetve Perssidbdl keriilt s innen terjedt nyugat felé, Lengyelorszig,
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A Karoling-font elsGsorban pénzverési siilymérték volt
s a kereskedelmi hasznalatb6l nem szoritotta ki teljesen a
12 uncids rémai fontot. A rémai font tobb-kevesebb stily-
eltéréssel hasznilatban volt a kozépkorban egész Itdliaban
s a Frankbirodalom teriiletén is.!

Itdlidban a régi rémai font mellett széles koérzetben
elterjedt @ 339°6—340 g-os \j attikai pénzmina, rémas
kereskedelms font vagy 4if romai fontnéven.® Eredetileg
12!/, rémai uncidnak felelt meg, dec a kdzépkorban a romai
fonthoz hasonléan 12 uncidra osztottak fel.

A régi Britannia és Gallia teriiletén a rémai és Karo-
ling-fontok mellett egy valészinGleg gdrdg-kelta eredeiss,
350—373 g kist ingadosd ssilys font is volt haszndlat-
ban. A 350°029 g-os angol Tower-pound és a 36795 g-os
troyesi font voltak legismertebb valfajai.’

Szilézia, Kurland és Skandindvia felé annak hasznalata. Az Irak-fost-rol,
mint Oroszorszdg és Svédorszag §si stlymértékérSl, figyelemremélt ésgre-
vételeket tartalmaz T. J. Arne miive (La Suéde et 1'Orient. Upsala, 1914.
176 —196. 1) Ha az & feltevését elfogadjuk, nem lehetetlen, hogy Nagy
Karoly épp azért tette pénzverése alapsiilydul e 408 g-os fontot, mert
Ggy déli, mint északi szomszédaindl e sily volt haszndlatban,

1 Pegolotti és Schoapp adatai szerint (I. fliggelék) a sienai
font 33338, illetve 326'20, a milanéi 326'20—327'15, a pisai 327°15, a
calabriai, piemonti, turini font és a genovai kis font 324-21—326-20 g,
a velenczei aranyfont 324'93, a ragusai és cattaroi eziistfont 32404,
illetve 324'67, a napolyi 322:22, a kélni kis font 322'22, a bergamoi és
apuliai 317°86—82023, a népolyi arany-eziistfont és siciliai aranyfont
31786 -319'87, a cataloniai font 318'24, a luccai eziistfont 318'47, a
genovai eziistfont, avignoni, konstantindpolyi, perai fontok, a nimesi,
marseillei, montpellieri és férei kis fontok 314'35—318°47, a cremonai
és saragossai fontok 31625 g sulyfak voltak a XIV—XVIIL. szizadban.
V. 6. ugyanezeknek XIX. szdzadi silyira nézve Noback id. mivét.

3 Pegolotti és Noback adatai alapjin a castiliai és lissa-
boni fontot 844'78, a padovait, a ferrarait és anconait 344'10—345°9, a
romait és veronait 33918, a firenzeit 339°008 —339'38, u perugiait
33540 g-ra tehetjiik. (V. 8. az I. fiiggeléket.) Az Gj romai font eredeté-
rél v. 5. Hultsch id. m. 250—252., 646., 715. 1, Queipo id. m.
I. 192—200., I. 360., 437., 446. 1. Grote: Miinzstudien. II. 1862.
977. 1. Guilhiermoz id. m. 412—414. 1.

3 Blanchet (id. m. 5—9. 1) a kelta pénzek gdorSg-makedon
eredetér§l s a massaliai gall drachma 8'73—38'85 g-os silyédrdl szol.
Nissen (id. m. 882, 1) szerint a gall drachma 3'64 g voit. A drachma
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E sulymértékek mellett val6szinileg méds, a 16, 18
és 20 uncids rémai mindknak megfelel6 fontok is hasz-
nélatosak voltak a kozépkorban Eur6pdban,® bar nem lehe-
tetlen, hogy ezek a — kés6bb 436, 491, 546 g silyban
ismert — sulymértékek nem voltak Osfomfok, hanem a
helyi maérkasulyok kettés siilyab6l képzett 1ij stilymértékek.,
Kora kozépkori haszndlatuk a forrasokbél nem igazolhaté.

a mina /), része, tehit a gall mina 364—385 g volt, a mi megfelel a 871—
375 g-os karthagéi vagy bosporosi (cyzikosi) mindnak. (V. 6. Queipo
id m. L. 187—190., 422—428.; II. 435—436. L) — A britt (kelta) pén-
zck gbrog eredetérfl: Monumenta historica Britannica. I. London, 1848.
CLIL L A Tower-poundrél: Grote: Die numismatische Metrologie.
(Miinsstudien. III. Leipzig, 1863. 11. 1) Engel & Serrure:
Traité 'de numismatique du moyen dge. I. Paris, 1891, XXXVII. 1, Soet-
beer id. h. I. 239., IV, 335. 1., Queipo id. m. L. 187—180. L. — A
367 g-os gall vagy troyesi fontrél: Guilhiermoz id. h. 217—223. 1,
Decourdemanche id. h." 374—877. és 553—554. 1. A troyesi vagy
pirisi font IX, sgdzadi hasznaélatét illet6leg v. 6. a Luschin von Eben-
reuth-t6] ismertotett 126 és 184—185 g-os 6lomstilyokat. (Reallexikon
der germanischen Altertumskunde. Hgg. von Joh. Hoops. III. Strass-
burg, 1915. 17.°és 250—251. 1) Soetbeer a Tower-poundot 6-ger-
man sllynak tartja, de feltevésének semmi alapja sincs. Pegolotti
és Schoapp adatai szerint (I. fiiggelék) a troyesi font 36795, a
bolognai, zirai és a rémai nagy font 3€3-49, a firenzei és luccai nagy
font 358'524, a konigsbergi font 356:03—858'524, a tiroli 35603, a
niirnbergi gydgyszerfont és a velenczei ezlistfont 356:808, az arragoniai
és livornoi 353°552, a chiarenzai, ndpolyi és barlettai font 350°029 g
voit. A német vérosokban e silymérték a XIX. szasadig mint gyogy-
szerfont volt hasgnélatos 360—360 g silyban. Igy tobbek kést Berlin-
ben, Darmstadtban, Hamburgban, Kasselben, Miinchenben és Trierben.
V. 6. Noback id. m.
1V. 6. kiilondsen Nissen, Guilhiermoz és Decourdemanche
id. miveit.



MASODIK FEJEZET.

A MARKA'!

A mdrka (marca, marcha), — vagy mint XV—XVII.
szdzadi forrdsaink nevezik — a gira, gyira® eredetét ho-
maly fedi. .

Anglidban a IX. szdzad kdzepén a font (libra) mellett,
mint arany és eziist mérésére hasznélt sulymérték, tiinik fel
a mdrka (marc) és félmdrka (healf-marc). Az els6 forrds,

! IRODALOM: Le Blanc, Noback, Soetbeer, Ereky, Prou,
Hilliger, Seebohm, Luschin, Guilhiermoz és Friedensburg-nak
az 1. fejezet élén felsorolt miivei mellett: Inama—Sternegg: Deutsche
Wirtschaftsgeschichte. II. Leipzig, 1891. — Grote H.: Miinzstudien. I—
VII. Leipzig, 1859—77. — G. Waitz: Deutsche Verfassungsgeschichte.
VI Kiel, 1878. — K. A. Muffat: Beitriige zur Geschichte d. Baye-
rischen Miinzwesens (Abhandlungen der Hist. Cl. d. kgl. Bayer. Akad.
XI. Miinchen, 1870). — Ueber das Gewicht und Gehalt der &sterreichi-
schen Pfennige ... (Ugyanott. XII. 1874.) — Luschin v. Ebengreuth,
A.: Miinzgeschichtliche Vorstudien (Archiv f. 0. G.47. Bd. Wien, 1871).
— Die Wiener Pfennige. (N. Zschr. VII—IX. Bd. Wien, 1876—1877).
— Mark. (Reallexikon der germanischen Altertumskunde, III. Strassburg,
1916. 190—191. L) — Schiifer K. H.: Wertvergleiche . .. (Vatikanische
Quellen, Hgg. von der Gorres-Gesellschaft. 1I. Bd. Paderborn, 1911, 41°
s kév, L) — Lamprecht, Karl: Deutsches Wirtschaftsleben. II. Bd.
Leipzig, 1885. — Engel & Serrure: Traité de numismatique du
moyen dge. 1. Paris, 1891. — Sommerlad, Theo: Miinzwesen (Con-
rad—Lexis: Handworterbuch d. Staatswissenschaften. VI. Jena, 1910). —
Az egyes markék silyadatait nem as irodalombédl ismert adatok nyomén,
hanem sajét — f6kép Pegolotti XIV. szézadi é8 Schoapp XVIIL szisadi
miive alapjin nyert — eredményeim alapjin adom. (V. &. az I. fiiggeléket.)

3 A régies hangsdst gira sz hasznilatit mellSztem, mert arpad-
kori forrisaink est a magyar elnevezést nem ismerik. A XV. szézad el6itt
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a mely emliti, Ethelwolf kirdlynak egy 857 movember 4-én
kelt oklevele, majd 886-bas Nagy Alfréd és kés6bb Edward
dan békeszerz8déseiben taldlkozunk vele.!

A mérka eredetét mindamellett nem Anglidban, hanem
Skandindvidban kell keresniink. Az els6 angolszdsz forré-
sokban a mdrka rendszerint dédnokkal kapcsolatban, dan-
angol szerz6désekben fordul el8. Vildgosan kitlinik a X—XI.
szazadi forrasokb6l, hogy az angolszészok solidusokban,

kivétel nélkiill marca és marcha szerepel okleveleinkben. Szamota—
Zolnai: Magyar oklevélsz6tir. Budapest, 1902—1906 elsé adata 1474-bS1
valé: ,ad novem marchas, vvigo kylenchgyrara®. — Szarvas—Simonyi:
Magyar nyelvtorténeti szétir, I. 1091, hasabon az els§ adatok a ,gird*-re
1436—1439 (Bécsi Codex) és 1466-b6l valdk, szemben a még Gjabb
vgera® és .gyira® alakokkal. V. 3. még Bas. Fabr. Szikszovianus:
Nomenclator seu dictionarium latino-hungaricum. Sarvarini, 1602. 73b. 1.:

nMarca, Gira, ein Marck®. Ambrosius Calepinus (Dictionarium undecim
linguarum. Basileae, 1605) és Pesty Gébor (Nomenclaturs, 1561.) nem
ismerik a gira szét. Szenczi Molndr Albert-nél (Dictionarium, 1604) :
»Gira, marca, talentum®. — A magyar gira sz6t Czucsor—Fogarasi
(A magyar nyelv szétira, IL Pest, 1864. 1073. h.) a latin grammm és
franczia graim széval, Salamon Ferencz (Budapest torténete. III
Budapest, 1885., 135. 1) e libra-lira(-gira)-val hozza kapcsolatba, —
E szérmasztatisokkel szemben nem tartom valészinitlennek, hogy a gira
szé a bibliai héber ,gérd® (= !/y, sekel) silymérték nevével van Sssze-
fiiggésben. V. 5. Mézes IL 80/18.; IIl. 27/25.; Ezechiel. 45/12. stb, —
Kaulen (Wetzer u. Welte’s Kirchenlexikon. V. 2, Aufl. Freiburg i/B.
1888., 231. 1.) és Vigouroux (Dictionnaire de la Bible. IIl. 197. 1) a
géra sz6t etymologiailag a gramwm ~< graim-nel hozzék kapcsolatba. —
Melich Jinos a gira szé eredetét illet§ kétrendbeli kérdésemre azt
vilassolja (Magyar Nyelv, 1915. 47. 1. és 1916. 95. 1), hogy a ,gira“
eredete ismerellen s a mennyire kiilonb5z6 alakvéltozataibél itélhetiink, a
libra-lira sz6val nem fiigghet Gssze. A héber gérd-bél valé szérmaz-
tatds gondolatat Melich nem tartja ugyan elvetendGnek, de nem tartja meg-
magyarashatonak annak meghonosodisat; mivel a kdzkézen forgé Vulgata-
ban a géra sohasem eredeti alakjiban, hanem mindig ,obolus*-ra for-
ditva szerepel.

! Murray, James H.: A new english dictionary on historical
principles. VI/2. Oxford, 1908. 169. L: ,Mark... 888. Aeclfred and
Guthrum'’s peace. §. 2. Ealle we laeted efen dyrne Engliscne & Deniscne,
to VIII. healfmarcum asodenes goldes®. — Hilliger: Studien, 1800.
172—178. L. — Luschin: Aligem. Miinzkunde. 157. L — A 857. évi
adat némelyek szerint téves olvasis ,mancus® helyett, igy clsé biztos
adatnak a 886. évi tekintendS.
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a danok pedig markaban szamitottdk a pénzt.! Egyébként
a suilymarka Osi skandindv beosztisa [1 mdrka — 8 &re
(eyrir; tobbese: aurar) = 24 Oriuger] is skandindv ere-
detre mutat® Erre vall az 6-izlandi ,Gragas® tSrvény-
konyvben valé eléfordulta is.?

Seebohm — a marka eredetét kutatva — a kelet-
rémai stlymériékek egyikében, a 436 g-os kommyd atiikas
mindban keresi 6sét. A 436 g-os mina skandindviai hasz-
nalatat a Balti-tenger mellékén maig fennmaradt hasonl6
nehézségli sulymértékekkel véli igazolhatni. A mdrka e
silymérték fele lett volna, az oeriug pedig a gorog statér-
nek felel meg.* '

A nélkiill, hogy a kérdésnek ily hypothetikus tagla-
lasit megkiséreln6k, a rendelkezésiinkre 4ll6 forrdsokbol
megaéllapithatjuk, hogy a markasily a skandinav északon
a X. szdzad 6ta mindeniitt hasznédlatban volt. 4 ,mdrka“
minden valOszinfiség szerint 6-skandindv sulymérték volt,
a melyet a danokkal valo folytonos hdborsis és békés érint-
kezés igen kordn meghonositolt Anglidban.”

1  reddat 30 solidos cum Anglis et cum Danis IIl. dimidias mar-
cas®; ,12 oras cum Danis et 30. sol. cum Anglis®. Idézi Hilliger:
Studien. 173. 1. — Nagy Kanut torvénye szerint: ,Omnis, qui habet 30
denariatas vivae pecuniae in domo sua, de suo proprio, Anglorum lege
dabit denarium S. Petri et lege Danorum dimidiam marcatam (igy !)*. —
Muratori, L. A.: Antiquitates italicae medii aevi. V. Mediolani, 1741.
827. 1.

3 V. 6. Hilliger: Studien. 174. 1., Sommerlad id. h. 842. 1,
Seebohm: Tribal custom. 233. 1. stb.

3 Soetbeer id. h. L. 233, 1.

4 Seebohm id. m, 233. s kov. 1.

5 A marka skamdindy eredete a szakirodalomban ditalanosan elfo-
gadott ténynek tekinthets. Hilliger, Seebohm és Sommerlad imént
idézett mivein kiviil v. 8. Soetbeer id. h. L 233—245. 1., Luschin:
Allgem. Miinzkunde. 157. 1., Kruse: Ké&lnische Geldgeschichte. (West-
deutsche Zeitschrift. Ergh. IV. Trier, 1888) 6. 1., Kovats Ferencs:
Pénztoiténet. (Magy. Kozg. Lexikon. I 203. L), Nyhuus, Hsakon:
Illustreret norsk Konversations-Lexikon. V. Cristiania, 1915, 564. L. —
Soetbeer (id. m. IV. 334. 1.) a markdban litja az s germdn shlyt és
a mérka skandiniv felosztisiban az G-germdn sslyremdssert. Tekintettel
arra, hogy a german szamrendszer a 4-es szémon alapult — mint a
német-germdn 8si vérdijrendszer és a markastly késébbi német (1 méarka =
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A Skandindvidban haszmdlatos mdrkdk silya 208 és
218 g kozt imgadozsk. XIV—XIX. szézadi adatok szerint:

a svéd (stockholmi) mérka . 208'612, vagy 210616 g
a norvég marka . . . . 215974, , 2180583,
a ,Skara-Mark®* . . . . 214747, , 216814,

volt.!

Ezek a stlyok azonban nagyon kozel éllnak a rémai
font 8 uncidjdnak 218'3 g-os sulydhoz. Ezért a skandindv
markat nagyon koran azonositottdk a rémai font %/;-4val,
az Ore-t (*/; markat) pedig a rémai uncidval.?

Anglidba mar mint a font ¥/;-részével azonos stily-
mérték keriilt a marka. Mivel azonban Anglidban nem a
rémai font, hanem a 350029 g silyi Tower-pound volt
hasznélatban, a mdrkat is e font 3/;-részének tekintették.
Igy jott 1étre @ 233°3533 grammos kozépkori angol mdrka,
a melyet londoni mdrkinak vagy ,Tower-mark“-nak is
neveztek.?

4 ferto = 18 lat = 64 quent = 256 pfennig) felosztisa is bizonyitjik —
ez a feltevés nem bir sok valésziniséggel. A markarendszer specialis
skandindy — de valéssiniileg idegen, gordg vagy rémai alapon nyugvé
— sdlyrendszer vol. Guilhiermoz az 6 komplikélt 12, 15 és 18 uncids
stilyokon alapulé rendszerébél kiindulva, a markét a rémai és Karoling-
font 2:3 ardnyibél ssirmazé silynak tartja. A rémai font szerinte —
mint a Karoling-font mirkéja (%,-a) — az Gsmérka (id. m. 212—213. és
232—238. 1.). Feledi azonban, hogy a mérka nem a Karoling-birodalom
teriiletén, hanem Skandindvidban keletkezett stlymérték volt, eredete
tohét a Karoling-fonttal nem hozhaté kapcsolatba,

1 V. 6. Hilliger id. h. 176—177. 1. és Noback id, m. 1162—
1166. L. A mirka skandindv eredetét mutatja asz is, hogy a svédek még
a nagyobb — 34008, 35791, 37577, 877 g-os — ércgstlyokat sem
nevesték fontnak (pund), hanem mark-nak. Igy Stapelstads-Mark, Upstads-
Mark stb. Noback id. m. 1162—1164, L

3 Az sem lehetetlen, hogy a mdrka a Skandindvidba utat taldlt
romai fontb6l keletkezett, mint annak %/;-a, vagyis 8 uncidja.

3 Grote (Die numismatische Metrologie. Miinsstudien. Ill. Leipzig,
1863. 11. 1), Engel—Serrure (id. m. I. XXXVIL 1) és Soetbeer
(id. h. L 239, IV. 335. 1) 34094 g-ra teszik a Tower-pound sflyat.
Pegolotti XIV. sgdzadi adatai alapjén végsett szémitdsaimmal 233'3533
gos stlyt kaptam a Tower-mirka sulydul s igy az annak 3/,-ét tevé
fontot 850029 g-ra kellett tennem. (V. 6. as 1. fiiggelékben ssamitasai-

Héman: Magyar pénatrténet. 4
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A marka elsGsorban a veretlen ezlist mérésére szolgdlt
s csak késGbb lett pénzverési alapsulylyd. A fontb6l 240
dendr (sterling) veretett, a markab6l 160-at vertek. A tor-
vényes angol pénzlédb tehét igy alakult:

1 font = 11/, méarka = 20 solidus = 240 sterling
= 3500299 g,
1 mérka = 13"/, solidus = 160 sterling — 233'3533 ,,
1 solidus = 12 sterling = 17-50149 ,
1 sterling = 1458457

Az eurbpai continensen a XI. szdzad masodik negye-
dében tiinik fel a mdrka.! Elss izben egy 1026-iki hollands
oklevél emliti® Nem sokkal utébb K&ln vidékén tiinik fel,

mat) A 0089 g-nyi eltérés egyébként kozépkori silyoknil teljesen 1ényeg-
telen, szémba sem vehet§ kiilombozet. — Az angol font és mirka ara-
nydra nézve egyebek kost v. 6. Cencius biboros 1192, évi: ,Liber
censuum Romanse occlesiae* cz. szimadiskOnyvét. Az Anglidbdl szedett
»53t. Péter denirok® részletes felsoroldsiban fontokban, a végdsszegezésnél
mirkdkban fejezi ki az sszeget. E szerint ,300 marcha® = ,200 libra®,
vagyis 1 marcha = 3/, libra. Muratori: Antiquitates italicae. V. 892. L
! Waits: Deutsche Verfassungsgeschichte. VIII. 335. L. emlit egy
1015. és egy 1017. évi adstot. Ezek azonban nem birnak hitellel.
Gero magdeburgi érsek 1015. évi ellentmondé keltezési adatokkal ellitott
oklevelét mér maga a kiad6 is gyammswak taldlta. (Heinemeann: Codex
diplomaticus Anhaltinus. 1. Dessau, 1873. 78—79. 1) Keltesése igy
hangzik: ,Datum Idus Decembris anno Dn. incarn. MXV. indictione
XIV... anno Henrici II. regis regni XV., imperii ferfso, anno quoque
pontificatus Geronis archiep. II1.*, holott 1015 deczember 15-ikének a
XIII. indictio, II. Henrik f4-ik (1015 jin. 6.—1016 jGn. 5. kirdlyi,
2-ik (1015 febr.—1016. febr.) csdszéri és Gero érsek £k (1015 szept.
22 —1016 szept. 21.) uralkoddsi éve felel meg. Az Gsszes keltezési
adatok egymds kost sem vagnak Gssze, a harom els§ 1016., az utolsé
1014, évre esik | Az 1017-iki adat félreértésen alapsszik, mert a bleiden-
stidti apitsdg registruménak mér a cszime — ,Haec sunt bons, que sub
Herberto et Ezzone . . .* — elédrulja, tartalma pedig egészen viligossa teszi,
hogy az 1017—1079 kézt élt Herbert- és Eszo-korabeli vagyonszerzés
Osszesits leirasa 1079 elStt nem kelotkezhetett. (Mowwmentas Blidensta-
tensia Saec. XI, X., XL. Hg. v. B6hmer u. Will. Innsbruck, 1874. 13. 1)
? Egy keltezetlen oklevélben, a melynek kora a benne emlitett
személyek alapjin 1026 tijira tehetS: ,persolveret 20 libras Thielenses
hoc sunt 40 marce*. — Sloet, L. A. J. W.: Oorkondenboek der graaf-
schappen Gelre en Zutfen. s’Gravenhage, 1872—76. 161—152. L
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1045-ben.! Innét terjedt azutin el Kelet-Németorszig felé s
1074-ben mar cseh markarél sz6l egy papai oklevél.?
Francziaorszdgban a forrasok el6szor 1070 és 1090 kozt
— 1. Fulép idején — emlitik a markat.®

Honnét kerillt a mérkasuily Kolnbe, erre nézve biztos
forrdsadataink nincsenek. Az a kordbbi feltevés, mintha
az angol keresked6k honositottdk volna meg, a XII—XIX.
szdazadi k6lni markastily és az angol mérka stlyanak egye-
zésén alapul. XI—XIII. szdzadi forrasainkb6él egyéltalaban
nem igazolhaté.

A kolni marka XI—XII. szézadi stlyat illetSleg, Hilli-
gernek a metrologia torténetében korszakos jelent8séga
megéllapitasait kell elfogadnunk.* Hilliger a kélni méarka és
dendr kozt fennéllott 144:1 ardnyb6l kiindulva — szémos
més bizonyitékt6l tdmogatva — meggy6z6 érveléssel bizo-
nyitja be, hogy @ XI—XII. szdzadbanw Kolnbes nem a
késSbbi 233 g-os kolni marka, hanem egy 215°496 g-os
swly volt kolni mdrka néven hasmdlatban. Ez a mdrka az
északi mdrkdval azonos. ;

Hilligernek ezt a megallapitdasit két djabb — a XII.
és XIIL sz4zad fordul6jar6l sz&rmazé — forrasadattal tdmo-
gathatjuk. Az 1192. évi papai ad6konyv szerint Svédorszag-
ban (Suecia) a kolni mérkastly volt hasznélatban.® A svéd
marka sulya pedig a leguijabb id6kig 208—218 g kozt inga-
dozott. Wolfger passaui plispbk 1203—1204. évi utiszimada-
sainak pénzviltdsi adatai csaksis evvel a 215496 g-os siily-

1 Grote: Miinzstudien. III. 3. 1. — Lamprecht id. m. II. 479, 1.
— Hilliger: Studien. 167—169. 1. — Inama—Sternegg id. m. IL
396. . — Luschin: Allgem. Miinskunde. 157. 1. '

* Friedrich: Cod. d. Bohemiae. I. Praga, 1904. 76. l.-on egy
pipai oklevélben: ,centum marchas argenti ad memsuram vestri pom-
deris®,

3 LeBlanc id. m. 150. 1. — Engel-Serrure id. m. I
XXXVIL L

¢ Hilliger: Studien zu mittelalterlichen Maassen u. Gewichten.
(Hist. Vjschr. 1800.) 161—200. 1. Eredményeit Sommerlad is elfo-
gadta (id. h.).

8 JXII. marchas ad pondus Coloniensium.* Muratori: Aatiqui-
tates Italicae. V. 892. 1.

4%
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lyal oldhaték meg.! Minden méds kisérlet meddének bizo-
nyul. Mar pedig a szdmaddskényv vildgosan megmondja,
hogy Henrik barat, a piispok kincstartéja, a nyerseziistot
kolni silylyal mérte?

Kéln és az északi allamok kozti kereskedelmi kap-
csolatot kutatva, onkényteleniill is III. Henrik német-rémai
csaszar hdzassédga o6tlik esziinkbe. IIl. Henrik (1039—1056)
felesége Kunigunda ddn herczegnG, Nagy Kanut lednya,
volt. Val6szinG, hogy e hazassdgnak kovetkezménye volt a
skandindv-német kereskedelmi forgalom fellendiilése és az
északi markastlynak Koélnben val6 els6 megjelenése 1045-ben.

Hilliger kutatésai alapjin magyarézhaté meg az a
sajatségos jelenség is, hogy Kolnben és kolni szémitds
alapjin késGbb egész Kozép-Eurbpaban a mdrkdt mem a
Sfont 3/,-duak, hanem felének tekintetiér.?

A mérka elsGsorban érczsily volt, majd mint pénz-
verési sulymérték is alkalmazisba j6tt. Mint pénzverési
alapsiilyb6l kereken 12 solidus, vagyis 144 denar Kkeriilt
ki belble. A kolni dendr silya tehét 1'498 g volt, a minek
a j6 XI—XII. szazadi kolni denarok 1:35—1°44 g-os atlaga
— ha 5%,-0s hozzdaddssal éliink — meg is felel. Kés6bb
148 denart vertek 1 markab6l.®

! Zingerle, Ignaz: Reiserechnungen Wolfger’s von Ellenbrechts-
kirchen, Bischofs von Passau, Patriarchen von Aquileja. Heilbronn, 1877.
— V. 6. szamitasaimat a III. fiiggelékben és Kropf Lajos megjegyzé-
seit (Magyar Gazdasdgtort. Szemle. VI. 1899, 64. s kdv. 1) Henrik 210—
218 g-os mirkajardl.

* ,accepit frater Ieinricus in camera episcopi X. marcas et unum
fertonem minus uno loth ad powdus colos.* Zingerle 7. 1.

3 Mar az els§ continentdlis forrasban : ,20 libras Thielenses, hec
sunt 40 marcae*. Waitz id. m. VIIL 335. 1

¢ V. 6. Inama—Sternegg. Il 499. 1, Lamprecht id. m. IL
479. 1. és Kruse id. m.

® Hilliger ason az alapon, hogy egy forrds sgerint ,1 sily-
méirka = 1 finom mérka 4 dendr*, azt kovetkezteti hogy a pénzvers
mérka konnyebb volt a sGlymérkindl s mig elébbinek silya 144 denést,
a silymirkié 147°6 denart tett volna. Feltevése sserint a péneverési
mérka 210°24 g nehéz lett volna. Az illetd forrishely azonban nem jogo-
sit fel e feltevés elfogaddsira, a mi a kérdést tdlsigosan komplikilni.
A 4 dendros tibblet arra mutat, hogy idével az eredeti 144 db helyett
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Kolnben a XI. szdzadban a Karoling-kor 6ta hasz-
nalatos 408 g-os Karoling-font volt a sulymérték. Az uj
mérkasuly behozatalakor a kereskedelmi forgalomban ne-
hézségeket okozott a 215496 g-os mérka és a 408 g-os
font egymésmellett valé hasznélata. Természetes tehat, hogy
a gvakorlatban igyekeztek a két sulymértéket egyméssal
kozelebbi relatibba hozni, hogy a szdmitdst megkonnyitsék.
fgy jott létre a Karoling-font felének megfelel6 kolni keres-
kedelmi mdrka (marca mercatorum), a melynek sulyat egy-
koru forrdsok 11'/, solidusra, vagyis 135 denérra teszi, a
mi 201°98 g-nak felel meg?!

A KkoIni kereskedelmi méarkéra vonatkozik az a XI.
-szazadi forrds, a mely a markat kifejezetten a Karoling-
font felének mondja.?

Francziaorszdgban el8szoér I. Fiilop uralkoddsa idején,
1070 és 1090 kozt, taldlkozunk a maérkdval. Filép kozeli

148 dendrt vertek egy mairkabél, de a szémitdsban tovibbra is 144 denar
forgott egy finom madrka értékében. V. 6. Grote: Schwibisch-Aleman-
nische Geldgeschichte. (Miinzstudien. VI. 23. 1.) — Hilliger id. m. 188. 1.

1 Hilliger id. h. 197—200 L

* _3 libras et obolum componat ad pomdss Karoli, scilicet 6
marcas.* Waitz id. m. VIII. 336. 1. A régi és Gj silymértéknek felfesen
.analég ardnyositisa jéformén szemiink el6tt jatszédott le, a midén a
méterrendszer behozatalakor a régi 489—560 g-os fontokat 1/3 kg-mal
azonositva, azok kikiiszobolésével az 500 g-os német és osztrdk vim-
fontot és franczia ,livre usuelle“-et kezdték a kg-mal parhuzamosan
hasznélni. (V. 8. Findly Henrik. Erdélyi Maz.-Egyl. Evkonyve. IV.
18687. 60—61. 1. a bécsi vamfontrél és Noback id. m. 855. 1. a parisi
Slivre usuelle®-rdl) A czél itt is, mint Kolnben a XI. szazadban, tisstira
gyakorlati volt. A 204 g-os kdlni kereskedelmi mérka eredetére nézve a
fenti megdllapitisoktdl eltér§ eredményt kapunk, ha Arne legijabb kuta-
tasainak eredményei valéknak bizonyulnak. Arne — szdmos Svédorszég-
ban taldlt sGlymérték-lelet alapjdin — arra az eredményre jut, hogy
Skandindvia 6si slymértéke az oda Oroszorszagon dt keriilt 408 g-os
arab Irak-fows, a Karoling-font &se, volt. S valéban, Stockholmban
a XVIIL szdzadban egy 413'72—424°'16 g-os font volt hasznélatban.
(V. 8. az 1. fiiggeléket) Tovabbi kovetkeztetéseiben Arne nem tartja
valésziniitlennek, hogy a skamdindv mdrka eredetileg az Irak-fowt 13
swlya lett volma. Ex esetben a kolni kereskedelmi markat kell az §si
£szaki mdrkival azonosnak tartanunk. (Arne: La Suéde et L’Orient.
Upsala, 1914. 189—196. 1) Ha ez igy van, a késébbi északi marka és
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rokonsdga H6dité6 Vilmos angol kirdlylyal és a XI—XII.
szazadi angol-franczia érintkezések nyilvénvaléva teszik,
hogy a mérkasily meghonosodésa az angol kereskedelem-
mel val6 szoros 8sszekottetés kivetkezményének tekintend6.
Dél-Francziaorszdigban — mint alabb latni fogjuk — tdébb-
kevesebb sulyeltéréssel maga az angol Tower-mérka hono-
sodott meg.

Eszak-Francziaorszdgban azonban — Périsban és
Troyesban — egy uj, gy az északi és 6-kélni, mint az angol
markatél eltér6 suilymérték, a pdrisi vagy troyesi madrka,
keletkezett.

A kés8bbi hivatalos francia kirdlyi silymérték, a pdrisé
mdrka sulya 244°7529 g volt.! Azonos volt a troyesi méarka
stlya. Eredetét kutatva, mindenesetre a régi Gallia teriile-
tén haszndlatos gorog eredetd, kb. 367 g-os kelta (gall)
fontra kell gondolnunk, a mely font 367°95 g stlyban még
a XVIII. szazadban is hasznéalatos volt Troyesban® A mar-
kat Francziaorszdgban is — mint Anglidban — a font
3/,-részének tekintették, de silyat az ott hasznélatos 12
unciés és 367°1293 g-os gall fonthoz viszonyitva 244'7529
grammra tették.

A marka felosztdsa solidusok és dendrok szerint szin-
tén eltér az angol és a kolni rendszertfl is. Anglidban —
lattuk — a marka felosztdsa 13!/, solidus, azaz 160 dendr,.
Kélnben 12 solidus, azaz 144 dendr volt. A périsi és
troyesi markat viszont, mint pénzsilyt, 16 solidusra, azaz
192 denérra osztottak fel.

6-kolni marka akként jott létre, hogy az &si 204 g-os mérkit a rémai
font 3/,-4val azonositottik. Arne feltevése annal érdekesebb, mert Koln-
ben — a hova kozvellemiil Skandindvidbol keriilt a mdarka — félfoninak-
s nem 3/, fontnak tekintétték azt.

1 E szamot a napjainkig fennmaradt XIV, szdzadi périsi normal-
sily, az 50 mérka silyw ,Pile de Charlemagne® silycsoport !/ ,,-e adja.
s az irodalomban dltalanosan elfogadott silya a kozépkori parisi maér-
kénak. V. 6. Hilliger id. h. 210. 1, Schifer id. m. 43°% 1,
Sommerlad id. h, 843. 1. Larousse: Grand dictionnaire universelle-
du XIX. S°. X. Paris, 1873. 1129, 1. — Luschin: Allg. Miinzkunde..
155. 1. stb.

? Schoapp adatai szerint, V. . az L. fiiggeléket.
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A 192 denfiros szémitdsi méd azt mutatja, hogy —
habér a markasily maga Anglidbdl keriilt Francziaorszédgba
— Parisban és Troyesban a solidus szerint val6 felosztéds-
ndl a kblni pénzverési silyfelosztast vették alapul. Koln-
ben ugyanis:

1 font = 2 maérka = 24 solidus = 288 denér

1, =12 » =144

volt. Ehhez képest Périsban is
1 font = 24 solidus = 288 denér,
de mivel itt a méarka a font */,-része volt, az
1 mérka = %/, font = 16 solidus = 192 denéar

felosztas jott divatba.

A mdrkaslynak tehdt mdr a XI. szdzadban négy
helys typusa alakult ki, ugymint:

1. az északi vagy 6-kolni méirka = 3/, rémai font =
215°496—218'3 g;

2. az angol Tower-mirka — */; Tower-pound =
233°3533 g;

3. a kdIni kereskedelmi méarka = !/, Karoling-font =
20198204 g;

4. a périsi vagy troyesi marka =%/, gall font =
2447529 g.

A mdrkdnak, mint pénzverési alapstlymak hdrom-
féle feloszidsa volt ismeretes :

1. 1 6-k6Ilni mirka = 12 solidus == 144 denér;
2. 1 angol » =13/3, =160 , ;
3. 1 périsi . =16 , =192 ,

A klilnb8z6 méarkatypusoknak tovabbi elterjedése és
ez elterjedés irdnya a helyi markastilyokbdl allapithaté meg.?

1 Guilhiermosz (id. h. 432—434. 1) szerint Normandiéban mér
1087-ben az 1 font = 13 mirka = 12 uncia = 288 dendros felosztis
volt ssokésban.

3 Az egyes typusok elterjedésébsl értékes kdvetkestetések von-
haték a XI—XIII ssksadi politikai és fOkép kereskedelmi érintkezések

irkayéra.
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Az északi mdrka volt hasznélatban Svédorszégon,
Norvégidn és Kolndn kiviil Danidban, Litbeckben, Danzig-
ban, Oroszorszigban? és Wolfger passauiplisptk 1203—1204.
évi utiszdmadasai szerint Passauban is.?

A k3lns kereskedelmi mdrka — nyilvan a rajnamenti
kivindorl6k révén — keleti irdnyban terjedt el. Szilézié-
ban, Lengyelorszdgban, Poroszorszdgban és Oroszorszag-
ban, valamint ndlunk a Szepességen és Erdélyben ennek
190—210 g kozt ingadozé leszdrmazottjai voltak haszné-
latosak. Ugyanitt a Karoling-font is haszndlatos maradt,
két marka értékben.®

Az angol mdrka kezdetben fO6kép a déli latin orsza-
gokban, Dél-Francziaorszdgban, Olasz- és Spanyolorszdgban,
Portugélidban honosodott meg. A XIV. szdzadi firenzei
Pegolotti adatai szerint az anconai, barlettai vagy pugliai,
messinai vagy szicziliai, chiarenzai, castello-di-castroi
(Szardinia) és a (régi) barcel6bnai markdk a 233'3533 g-os
Tower-mérkéval teljesen azonosak voltak.*

Mi4s vérosokban némi silyvéltozdson ment keresztiil
az angol mérka, 228 g-t6l egészen 2355 grammig® sbt

1 Schiifer (id. m. 42.* 1.) a din markat 216°38 g-ra, a libeckit
215°645 g-ra teszi. Schoapp adatai szerint a danzigi 219'75 g (v. &.
az L fiigg.), a La Grande Bucyclopédic (Tome XXIII. 17. 1) szerint az
orosz mirka 2155 g voit.

2 V. 6. a Il fiiggeléket és a fentebb mondottakat.

3 Schoapp adatai szerint a krakdi, poseni, thorni, boroszléi és
lengyel mérkdk silya 195°1293 g, a régi porosz marka 1923418 g voit.
(V. 6. az 1. fiiggeléket.) Noback és Schifer szdmitisai szerint a régi
porosz mérka (kdnigsbergi m.) 190°619 g, a XIX. szazadi krakéi mérka
1989, a varséi 20041 g volt. A szepesi és erdélyi mérkérél aldbb, az
5. fejezetben szélunk, a fontokrél v. 6. az el6z6 fejezetet. Friedens-
burg feltevése, mintha a lengyel és sziléziai mirka 1588 g lett volna
(Schlesiens Miinzgeschichte im M. A. II. Bd. Bresslau, 1888. 23—27. 1),
teljesen téves szdmitdsokon alapszik.

4 V. 6. az L fiiggeléket.

8 La Rochelleben ,amgol mdrka* néven egy 229°85 g-os mérka
(Engel & Serrure id. m. I. XXXVIL 1) volt ismeretes. Antwerpenben,
Bruxellesben, Mechelnben és mds brabanti virosokban 232:3957 g-os,
Sevilliban, Cadixban, Castilikban és Lissabonban a XIV—XVIII. szézad-
ban 228°8424—229'8577 g-os mérkik voltak hasznilatban. A XIV. szi-
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Velenczében, a hol kezdetben eredeti stilydban volt hasz-
nélatos, kés6bb 237'872 g-ra emelkedett stilya.!

Az angol mérka continentalis elterjedésére nevezetes
hatéssal volt, hogy Ko&ln varosa a XIII. szdzad folyamén
a 215496 g-os 6-kolmi wmdrka helyébe az angol maérkat
acceptilta® A kolni kereskedelmi mérka az angol suly
mellett is haszndlatban maradt egy ideig, de a XIII. szazad
végén emez végleg Kkiszoritotta a régi kolni stlymértéke-
ket. Az angol maérka ,kdini mdrka“ néven rbvid egy
szizad alatt Németorszdg uralkodd sulymértékévé lett.
A rajnavidéki kereskedGk a keresztes hadjaratok nyomdn
fellendiilt nagy kereskedelmi forgalom kordban egész Euré-
pat slrin beutaztdk driikkal s éppenséggel nem csodél-
hatd, hogy sulymértékilk révid id6n beliil orszdgos, a helyi
mérkdk mellelt minden nagyobb német kereskedelmi varos-
ban ismert mértékké lett.

A ,Kolner Mark® fogalomma vilt és a koézép- és
uUjkorban sokhelylitt — igy Daénidban, Regensburgban —
kiszoritotta a régi, helyi sulymértéket. MAsutt a mellett,
mint fémsuly, helyi ,k6lni marka® néven volt hasznélatban.
fgy tudunk a bécsi marka mellett bécsi ,k8lni marka“-rél,
a libecki és svéd markdk mellett liibecki és svéd ,kolni
mérkak®-r6l.* Elterjedését nagyban el6mozditotta, hogy a

zadi avignoni mirka 2841564, a nimesi, montpellieri, mallorcai és pia-
cenzai mirka 2351884 g, a XVIIL szézadi milanéi 234'6198—235549 g
volt. V. 8. mindezekrSl az I. fiiggeléket.

1 Ez & mérkasily volt Padovéban, Frisulban és Zairiban is hasz-
nélatos. V. 3. az L fiiggeléket.

? 1840 tijén Pegolotti mér azonosnak mondja a kdlni és angol
méarkdkat.

3 A ,kolni mérka® a XIX. szdzadban Németorszagban Noback
(id. m. XXI—XXII. 1) szerint 17-féle stlyban volt ismeretes. Silya
233—234 g kizt ingadozott. Ezek az altonai, bécsi, darmstadti, liibecki,
niirnbergi, wiirttembergi ,kdlni markdk®, toviabba a badeni, berlini, braun-
schweigi, drezdai, frankfurti, géthai, hamburgi, hannoveri, kur-hesseni,
kolni, lipcsei, miincheni (&j), nassaui, oldenburgi, regensburgi (11j) mérkak.
A kilni mérka szdrmazékai vollak még a XVIIL szazadban 233'456—
23369 g-os bambergi, erfurti, a 23531 g-os augsburgi és a — velen-
czeivel azonos stlyt — 237'872 g-os niirnbergi markék. V. 6. Schoapp
adatait az I. fiiggelékben.
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XVI. szézadban (1524) a birodalmi pénzverést is a kolni
mérkasiily alapul vételével rendezték.

Maga a kélni marka kezdetben — Pegolotti szerint —
teljesen azonos volt a 233:3533 g-os angol markaval. Id6vel
sulya névekedett s a XIX. szdzadban egy 233'812 g-os
mérka volt Kolnben haszndlatos.! Mint a német Zollverein
hivatalos stilymértékét a XIX. szdzad els§ felében 233°855
g-ban Adllapitottik meg.

Az angol marka elfogadésa maga utdn vonta a Karoling-
font Kikiisz6b6lését. Helyét — a régi koélni 1:2 aranyhoz
képest — egy %j, két mdrka sulyw, tehit 4667066 g-os
,Rolns fomt® foglalta el, a melynek silya a helyi kolni
méarka sulyvéltozasdval helyenként 466—469 g kozt inga-
dozott. '

ItdliAban az angol markidt — tébb helyt — 223—
226 g-os markak valtottdk fel,® a melyek a 335—339 g-os
Uj rémai és firenzei fontok */4-részéb6l képeztettek.

Barcel6ndban az ijkorban a 267333 g-0s barce-
Ionai vagy catalonas mdrka lépett a régi barcelénai marka
helyébe.) E nehéz mérkasily eredete a Barceléndban
legijabb id6kig hasznélatos 401 g-os fontra* vezethet§
vissza, a melynek éppen #/;-része volt az 1ij barcel6nai mérka.

A pdrisi vagy troyesi mdrka Francziaorszdgon kivil,
a hol — az emlitett néhany délfranczia vdrost nem szé-

1 A stilynévekedés jéformdn valamennyi helyi mirkdndl tapass-
talhaté jelenség A XIX. szazadi markik mind néhiny tizedgrammal
nehezebbek a kozépkoriakndl. Ennek magyardzatit Findly és Rocca
abban taldljdk, hogy az Gj anyasilyokat rendszerint kissé wmagyobbra
csindltdk, abb6l a feltevésbbl indulva ki, hogy a régi mérték kopds utjin
vesztett sulydbll. Ast pedig nem akartik, hogy az Gj mérték kisebb
legyen az eredetinél. V. 6. Findly Henrik: A régi magysr salymérték.
(Erdélyi Mizeum-Egylet Evkényvei. IV. Kolozsvir, 1868. 59—60. L) —
Rocca mivét idézi: Schalk, Karl: Zur Geschichte der #lteren Wiener
Maasse im XV, und XVIL. Jahrhundert. Wien, 1887. 14—15. 1.

2 A firenzei mérka 2257925 g, a pdpai marka 2233607 g, a
ciprusi 223'3371 volt. (V. 6. az I. fiiggeléket.) Ezekkel volt rokon a
22628 g-os limogesi mirka is. Engel & Serrure id. m. I. XXXVII. 1

3 Noback id. m. 86. 1. — La Gramd Emcyclopédie. Tome.
XXIII. Paris. 17. L

4 Noback id. m, 86. 1. — V. 6. az el6z8 fejezetet.
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mitva — hasznélata éltaldnossa lett és hivatalos franczia
silymértékill fogadtatott el, néhdny északolasz vérosban,
Svéjczban, Hollandidban és délkeleti Németorszdgban hono-
sodott meg, 240°34—249 g sulyban. Antwerpenben és
Bruxellesben, s6t 1562-ben Londonban is Kkiszoritotta a
régebben hasznédlatos londoni Tower-méarkat.!

A Kkolni kereskedelem, kdolni pénz és kolni méarka
terjeszkedésével lassanként egész Nyugat- és Kozép-Eur6pa-
ban tért héditott a kolni stlyrendszer szAmitasi médja, a
mely szerint a marka a fontnak fele. A hol a ,kolni mar-
kat® fogadtik el silymértékiil, vele a kélni fontot is dtvették.
A hol pedig més markasuly volt haszndlatban — Angliat,
Italiat, Dél-Franczia- és Spanyolorszdgot kivéve, a hol az
eredeti (*/; font = 1 mérka) szdmitdsi m6d maradt érvény-
ben — a mérka masfélszerese helyett annak kétszeresébdl
képeztek uj fontokat.

Igy jott létre a 4895058 g-os pdrisi ,poids de marc®
font, a 475°744 g-os velenczei nagy font, a régi 367°1293,
illetve 300°97 g-os fontok mellett. Az %5 fontokat a 16 uncids
silybeosztés jellemzi, szemben az eredeti fontok 12 és 15
uncids beosztasival.

Briiggében a 8 uncids és 244'003 g-os (arany méré-
sére szolgilé) marka mellett egy 6 uncias, 1859268 g-os
(eziist) markasily is volt haszndlatban? A kétféle madrka
eredetét egy kb. 366—370 g-os régi (gall) fontra kell
visszavezetniink, a melybdl angol-franczia médra egy annak
3/s-részét tevé és kdIni médra egy masik, annak /,-ét tevl
mérkéat képeztek. :

1 Pegolotti és Schoapp adatai szerint a ferrarai méirka 240°34,
a londoni aranymives-mirka 241°13, a briiggei 8 uncids, a férei és
tournaii 244°0083, a troyesi 245°3055, a regensburgi, strassburgi 246'5377,
a XVI—XVIL sziézadi antwerpeni 245'56377—245'861, az amsterdami
245'8862, a lyoni és genfi 246'00—246:23, a svijczi marka 249022 g
volt. A XVL ssizadban acceptilt amgol ,froy-mark” 248:5576 g volt.
V. 6. mindezekrSl az L fiiggeléket.

* V. 8. az L. figgeléket.
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A mérkat, mint silymértéket, a kiildnbdz8 orszdgok-
ban kiilénféleképen osztottik fel kisebb silyrészekre.

Az 8si skandindy silyfelosztids szerint:

1 méarka = 8 eyrir (6re) = 24 Ortug
1 » = 3 »

Az angol felosztds szerint, a mely Hollandidban és
egyes délfranczia, spanyol és olasz varosokban — igy
Avignonban, Ancondban is — szokdsos volt:

1 font = 1'/; marka = 12 uncia = 240 sterling
1 »y = 8 , =160 .
1, 20

A framczia (périsi vagy troyesi) rendszer szerint, a
mely Itilia legtobb véarosdban is szokédsos volt:

1 font = 1!/, marka = 12 uncia = 288 denar= 6912 grin
1 s = 8 , =192 , =4608 ,
1, = 24 576 o
1, 24

(N

A kSlni vagy német quartalis-rendszer szerint:

1 font =2 marka = 8 ferto = 32 lat = 128 quentchen
= 512 pfennig,
1 mirka == 4 ferto = 16 lat = 64 quent. = 256 pfennig,

1 ferto = 4 lat = 16 quent. = 64 pfennig,
1 lat = 4 quent. = 16 pfennig,
1 quent. = 4 pfennig.

Aranymérlegelésnél még szokdsos volt Németorszag-

ban az
1 méarka = 24 karit = 288 grin

felosztas is.
Lengyelorszégban :
1 mArka = 4 ferto = 24 skot = 96 quart

l-=6n=24-
1 , = 4 ,
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Mis és maés silyfelosztds volt szokdsban Spanyol-
orszagban, Portugdlidban, Dél-Olaszorszdgban, Oroszorszag-
ban stb., a melyekre — targyunktol tdvol esvén — e helylitt
nem terjeszkedhetiink ki.!

1 A mirka kiilonféle sulyfelosztdsirél v. 5. Hoffmann, Leonhard:
Alter u. Neuer Minz-Schilissel ... I Niirnberg, 1715. 69—74. 1. és
Pegolotti: La pratica della mercatura. (V. 6. L fiiggelék.)



HARMADIK FEJEZET.

BAJOR,OSZTRAK,CSEH ES LENGYEL
MARKASULYOK!!

A magyar pénztdrténet kutatOjara nézve igen nagy
fontossaggal bir a bajor, osztrik, cseh és lengyel pénz-
verési sulymértékek pontos ismerete. Luschin és Muffat
nagy forrisanyaggal igyekeztek e stlyokat meghatirozni, de
eredményeik nem egészen kielégitéek. Szdmitdsaik alapjéul
a XIX. szézadi regensburgi, niimbergi és bécsi silyokat
vették, holott ezeknek kozépkori silya a XIX. szdzadban
méar moédosult volt. Sziikséges tehit e mérkasiilyokat — a
Luschin és Muffat Altal felhaszndlt és tjabb forrdsadatok
alapjan — Gj6lag pontosan meghatiroznunk.

A mniirnbergi mdrka forrdsaink szerint azonos volt
a velenczei mirkaval? Ennek kozépkori silyat pedig —

! JRODALOM: Muffat, Luschin, Nissen és Noback-nak az
el6z6 fejezetek élén idézett mivein kiviil: Steinherz: Die Einhebung
des Lyoner Zehnten im Erzbisthum Salsburg. 1282—85. (Mittheilungen
d. Instituts f. Osterr. Geschichtsforschung. XIV. Bd.) Innsbruck, 1898.
— Belhézy, Johann v.: Die Wiener Mark vor 1694 und die Wiener
Pfennige im XIV. Jahrh, (Num. Zschr. XXVIII. Wien, 1896) — Bel-
hazy: Die Wiener Mark nach dem Jahre 1693, (Num. Zschr. XXIX.
1897.) — Luschin v. Ebengreuth. (Geschichte der Stadt Wien.
Hgg. von Alterthumsvereine zu Wien. II/2. Bd. Wien, 1805.) — Nagl,
Alfred : Die Neuordnung der Wiener Mark im J. 1767. (Num. Zschr,
XXXVIII. 1808.)

* Hoffmann, Leonhard: Alter u., Neuer Minsz-Schilissel. I
Niimberg, 1715. 78. 1.: Respondir-Tabelle. — Schoapp: Europlische
Gewichtsvergleichungen, Niirberg, 1722. 78. L — Muffat id. h. XIL
81-—-82. 1.
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Pegolotti XIV. szdzadi miive alapjdn —
237872 grammra

kell tenniink.! Ugyanez volt a niirnbergi marka silya is.?
A regensburgi mdrka Schoapp szerint ,troyesi sily*
volt és az antwerpeni, strassburgi és magyar (budai) mér-
kékkal teljesen azonos.®
A XVIII. sz4dzadb6l hirom egyenletiink van a regens-
burgi marka sulyara:

100 regensburgi mérka = 103 niirnbergi (vagy velen-
czei) méarka -+ 3 lat 4 2 quent 4 1%®/;, pfennig.

1 regensburgi (antwerpeni, strassburgi és magyar)
méarka = 1 niirbergi mérka - 8!/, denar.

1 regensburgi (stb.) marka,= 1 méarka -} 8'/, denar.®

A 237°872 g-os niirnbergi (velenczei) méarkaval szamitva :

1 regensburgi mdrka — 1, 245°54529 g
[2. 24577009 g]
3. 245°563779 g,

a mely sulyok alatta vannak a regensburgi mérka XIX.
szdzadi 246°'168 g-os silydnak.®

1 V. 6. az 1 fiiggeléket.

2 A XIX. szazadban Niirnbergben egy 238'569 g-os mérka volt
haszndlatban (Noback id. m. 769. 1.). — Ennek a nehezebb shlynak
eredete a megel625 fejezetben emlitett, szokdsos silynSvekedés mellett a
XIX. szésadi német hivatalos ,Zollverein-Mark*-ra vegethet vissza. A’
kilni és niirnbergi mérkdk viszonya ugyanis 251:266 volt (Schoapp
id. m. 81. L) s a mikor a régi k&lni markikat az Gj 233'8555 g-os
»Zollverein-Mark®-kal helyeitesitotték és a német shlymértékeket ehhez
igasitottk ki, a niirnbergi markat is !‘"’“:_%“ = 23851397 g-ra
emelték.

3 Schoapp id. m. 76—177. L

¢ ,100 Marck Regenspurger thun in Niirnberg u. Venedig 103
Mark 3 Loth 2 Quint 1%8/,, Pfen.* Hoffmann id. m. 78. 1

8 .1 Mk in Antorff, Strassburg, Regenspurg und Ungern thua in
Niirnberger Marck 1 Mk 8!/s d.* ,1 Mk in Antorff, Strassburg, Regens-
purg und Ungern thun in Niirnberger Marck 1 Mk 84 d.* Schoapp id.
m. 76—70. L.

¢ Az Gjabb nehezebb sily itt is, mint Niirnbergben a ,Zollverein-
Mark®-ra vezetend§ vissza. A ,troyesi stlyt®* a kdinihes altaliban
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A XI—XIIl. szdzadi bécsi mdrka silyit illetSleg, a
forrdsok behaté vizsgalata utjan, egészen uj, az eddigi fel-
fogéssal ellentétes eredményre jutottam. Az a német, osztrak
és magyar irodalomban A4ltaldnosan elfogadott feltevés,
mintha Bécsben mér e korban a késdbb bécsi marka néven
ismeretes és kb. 280 g-os siulymérték lett volna hasznéi-
latban, az egykoru forrdsokbdl egyéltaldban nem igazolhat6.
Az elsé forrds, a melyben mdr hati¥ozoltan a 280 g-os
bécsi markdrél van sz0, a salzburgi pdpai tizedszeds 1283.
évi szdmaddskonyve.! Korabbi hasznédlatara irott forrdsok
nem éallnak rendelkezésiinkre.

Ellenkezflleg, mds forrdsokbél az thnik ki, hogy
Bécsben a XII. szdzad végén és a XIII. szdzad elsb felé- *
ben egy konnyebb, a pdrisi vagy troyesi silylyal rokon
mdrka volt a sulymérték.

Wolfger passaui piisptknek 1203—1204. évi ttiszdm-
adédsaiban ezt olvassuk :

»In sabbato ante festum apostolorum Symeonis et
Iude accepit frater Heinricus in camera episcopi X. marcas
et unum fertonem minus uno loth ad pondus Colon., que
non ponderabant apud Wiennam plus, quam VIII. marc
et 6 den.“? Vagyis

10 kblni mérka + 1 ferto — 1 lat = 9 bécsi marka -} 6 denar.

IL. Frigyes csaszarnak 1240. évi oklevele szerint pedig:

»De quingentis marcis argenti ad pondus Wiennae,
que sunt ad marcam Colonie marce quingente sexaginta
due et media“,® azaz

500 bécsi marka = 562'/; kolni mérka.

20: 19 arinyban viszonyitottdk. (V. 6. a két silyrendszer kiegyenlité-
sére irényulé torekvéseket az augsburgi 1760-iki pénzcongressuson.
Hirsch: Miinzarchiv des Teutschen Reichs. VIIL. 310. L). — Mir pedig
1 Zollverein-Mark = 2838555 g és oo X _ 2461636 g, a mi
fedi a XIX. sz&zadi regensburgi (Noback-t6l 246'144 g-ra tott) marka salyét.

! Steinhers id. h. 58-—86. L-on kosdlve.

* Zingerle 7. L. — V. &. a III. fiiggeléket.

3 Huillard—Bréholles: Historia diplomatica Friderici secundi.
T. V. pars 2. Parisiis, 1859. 677. 1.
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A 233'3533° g-os kolni mérkdval — mint azt mér
Kropf Lajos, majd Guilhiermoz is észrevették! — egy
262°5—264 g-os maérkasilyt kapndnk. Lattuk azonban,
hogy Wolfger szdmaddsainak egyéb adatai is csak a 215496
g-0s 6-kdlni mérkaval oldhatok meg.? Ezt a silyt helyet-
tesitve bé a fenti egyenletekbe,

1 6-bécsi marka = 1. 243'08545 g
2. 242433

Eredményiinket megerdsiti a firenzei Pegolotti, a kinek
1340 tdjan készillt mive szerint:

sMarco 1. d’argento di Viennia fae in Vinegia once
- 8. denari 3, di denari pesi 24 per una oncia.*?

1 bécsi marka = 1 velenczei marka -+ 3 denar,
vagyis
1 6-bécsi marka = 241°5887 g.

Pegolotti idejében Bécsben mar az \j, 280 g-os marka
voit hasznilatban, de & nyilvin régebbi stily&sszehasonli-
tasokat is felhaszndlt mivéhez, a mi megmagyardzza azt,
hogy a régi bécsi méarka sulyat adja.t

Az egyméstél teljesen fliggetlen hdrom forrdsadat
alapjan megallapithaté, hogy a XII—XIII. szdzadi 6-bécsé
mdrka a troyesi ssilylyal rokon, kb, 241'5—243 g-os
ssilymérték volt.

Az O-bécsi madrkasiilylyal rokon troyesi szdrmazék
volt — a Bécscsel szoros kereskedelmi Osszekdttetésben
all6 — Regensburg markéja, tovibbA — mint latni fogjuk
— a landshuti és graczi marka is.

! Kropf (Magy. Gazdasigtort. Szemle. VL 1899. 62—63. 1) és
Guilhiermoz id. m. (Bibliothéque de I'école des chartes. XLVII. 444—
. 445, 1)

2 V. 5. as el825 fejesetet és a IIL fiiggeléket, valamint Kropf érte-
kezését (id. h. 64—67. 1.).

3 V. 8. as 1. fiiggeléket,

¢ Pegolotti egyébként sem igen ismerte a korabeli #émes
vissonyokat. Miivében, melyben az 3sszes angol, franczia, déleurépai,
kisigsiai és afrikai silymértékekkel foglalkozik, minddssze a kolni és

Héman: Magyar pénztBriénet. 5
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Az O6-bécsi markat a XIII. szdzad maésodik felében
egy uj, kb. 280 g-os stlymérték szoritotta ki a hasznalat-
bél, a mely szdzadokon at mint bécsi mdrka volt haszna-
latban. Az Uj bécsi marka eredetét — annak szokatlanul
nagy stlya az ismertetett mérkatypusok egyikével sem all-
van Osszefliggésben — ujabban akként vélik megmagya-
rdzni, hogy Ausztridban fennmaradt volna az ékori 560
g-0s ,mina“-sily. A maérkarendszer elfogaddsakor azutan
ennek felét tekintették volna markdnak. Az egyetlen bizo-
nyiték erre — az ujkori bécsi font 560 g-os stilya mellett
— egy az Al-Duna vidékén, tehat Bécst6l j6 tdvol talalt
5558 g-os rémai 10 minas sily volna.t

A 280 g-os mérka keletkezését illetSleg sokkal val6-
szin{ibbnek tartom, hogy az egy a Karoling-fontb6l médo-
sult 420 grammos fontbdl keletkezett, éppligy, mint Paris-
ban a 244'7529 g-os mérka a gall fontb6l, Barcelénaban
a 267/, g-os marka a 401 g-os fontbdl, vagy a 226 g-os
firenzei mirka a 339 g-os fontbdl. E feltevés mellett sz6l
az a koérillmény, hogy Bécsben a méterrendszer behozatalaig
hasznélatban volt egy 420°009 g-os gyégyszerfont.®

Az 0j bécsi mérka els6 positiv emlitése 1283-bol
valé. Mindamellett hasznélatat korabbi id6re kell vissza-
vezetnlink. LegvalészinGbbnek latszik, hogy az uj stly egy
Uj pénzlab alkalmazésaval volt kapcsolatos. A bécsi pénz-
lab megvaltoztatdsa a XIII. szdzad koézepén Ausztridban is
uralkodé Ottokar morva Orgrof, majd cseh kirdly nevéhez
fliz6dik.®* Az 6 denarai — mint aladbb kifejtjtk — az elsé
Habsburgok pénzeivel azonos pénzlab alapjan verettek.
Ezek pedig mar — a salzburgi 1283-iki tizedlajstrom sze-
rint is -— az Uj bécsi mérkdval voltak kapcsolatban. Mivel
a fentemlitett forrasok szerint 1203 és 1240 kozt még a
régi marka volt hasznilatos, feltehetjilk, hogy az #j suly-
wmérteket Ollokdr idején — az & pénzlabvaltoztatdsdval kap-

! Nisscn id. m. 872, 1. és Luschin (Gesch. d. Stadt Wien. II/2.
754. 1), :

* Noback id. m. 1464, 1. Findly id. ért. (Erdélyi Miazeum-Egyl.
Evk. IV.) 60—61. L

3 V. 6. alabb a II rész 10. fejezetét.
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csolatban — 1250 idjan vették haszndlatba. Ezt a feltevést
tamogatja, hogy a XIV. szdzad elején, a mikor még a Habs-
burgok més tartomanyaiban is — igy Styridban, Tirolban —
a bécsitdl eltéré markasulyok voltak hasznalatban, a Habs-
burgokkal ekkor még semmiféle kapcsolatban sem levs
Morvaorszagban és pedig egész Eurbpadban csakis itt a
bécsivel azonos, 280 g-os marka volt morua mdrka néven
hasznalatos.! Két feltevésiink, a marka morva eredete és a
420 g-os fonttal valé kapcsolata kolcsondsen tamogatjak
egymast, mert — mint mar tudjuk — éppen a Morva-
orszaggal szomszédos Lengyelorszdgban és Sziléziaban ma-
radt fenn legtovibb a 400—420 g-os Karoling-font hasz-
nélata. .

A XIV—XVIIL szazadi bécsi markat forrdsaink a
velenczei, niirnbergi és kolni mérkdkkal, a bécsi fontot a
velenczei és nilirnbergi fonttal hasonlitjdk 6ssze.

1 velenczei marka =— 1 nlirnbergi méarka — 237°872 g,
1 k&lni marka = 233'3533 g,

1 velenczei nehéz font = 475744 g?

1 niirnbergi font = 509-19475 g.}

A bécsi marka, illetve font, silydra nézve a kovet-
kez6 XV—XVIIIL szazadi adatok éllnak rendelkezésiinkre.

1450 tdjan: Albrecht von Eberstorf Minzbuch-ja
szerint :
1 bécsi marka = 1360 karat,
1 velenczei marka = 1152 , ¢

tehat 1 bécsi mdrka — 280°82109 g.

! Bizonyitasat lisd alabb e fejezetben és a IL rész 11. fejesetében.

7 V. 8. az L. fiiggeléket,

* A niirnbergi Schoapp szerint: 1 niirnbergi font = 2%, niirn-
bergi marka (id. m. 87. 1), a mi a mérka 287°872 g-os stlydval
50018475 g-ot ad. A XIX. szdzadban a méirka stlyemelkedésével kap-
csolatban a font stlya 509996 g-ra emelkedett. (V. 6. Noback id.
m. 769. L) *

¢ ,Ayn markch gewicht zu Wienn ist sechzehn lot und ayn
yegleich lot wigt funf guldein... nach der Rayttung macht ayn markch
tausent drew hundert und sechzig karat.* ,Item 2zu Venedig... pringt
die markch ayndleff hundert und zwo und funfczig karat.* Miinzbuch

5.
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1506 : Dr. Paumgartner szakért6i véleménye szerint :

1 bécsi marka == 1 niirnbergi mérka -} 3 lat — */; quentchen,*

tehat:
64 bécsi quentchen = 75!/, nilirnb. quentchen,
64 , mérka = 75!, ,  marka,

1 bécsi mbrka = 280614625 g.

XVI. sz. elején: A milncheni kir. konyvtar nérnbergi
codexe szerint a bécsi marka sulya 280°09428—280°103918 g,
kozépszdmmal

280°097263 g lett volna.?

1535: 1. Ferdindind M#inzverirag-ja szerint:

1 bécsi mdarka = 10 forint 54 kr. =— 654 Kkrajczar,
1 nimbergi , = 9 , 15 , = 555 krajczar,3
tehat
1 bécsi mdrka = 280°3032 g.

1562: Meder L6rincz Handelbuch-ja szerint:

100 bécsi font = 118 velenczei nehéz font,
100 , » = 110 niirnbergi font,* tehat

A. v. Eberstorf 1450. Herausgeg. von Th. G. Karajan. (Chmel: Der
dsterr. Geschichtsforscher. 1. Wien, 1838.) 431—432. I. — Az eredmény
teljes pontossiga irdnt némi kételyoket tamaszt ag a koriilmény, hogy
Albrecht a velenczei nehéz font, kénnyi font és mérka kosti silyviszonyt
helyteleniil hatirozta meg. A nehéz fontot 1'5 kis fonttal azonositja,
holott tényleg 1-58 kis fonttal volt azonos.

! _Ndmberger Marck Silber ist klainer dann Wiener Marck Sil-
bers umb 38 lot minder ains halben quintat.* Dr. Paumgartners der
Rechten Doctors Ratschlag in Mfinzsachen. 1508, (Lori: Sammlung des
bayerischen Mlinzrechts. 1. 110, 1.) .

? V. 6. azg L fiiggelékben szdmitisaimat a miincheni Cod. Gerim.
158 jelzeti codex alapjéin. E codex téblizatait nyomatta le Meder
(Handel Buch. 1562.) és részben ez adatokat haszndlta fel Hoffmann
is idézett mivében,

3 _Also kommen aus der Wienerischen Marck fein Silber 10 fl.
54 kr. und aus der Nfrnbergischen Marck fein Silber 9 fl. 15 kr.*
Hoffmann id. m. I. 155. 1.

¢ ,Item hundert pfund Wiener respondieren: In Venedig alla
grossa 118, In Nirnberg 110. Meder Lorenz: Handel Buch. Ndm-
berg, durch Johann von Berg u. Ulrich Newber. Anno 1562.
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1 bécsi font = 1. 561°37792 g
2. 560°11422 g, a mibdl a
méarka sulyaul 280°68896, illetve 280°057112 g-ot kapunk.

1715 : Hoffmann Leonhard Alter und Newer Muniz-
Schldssel-e szerint:

100 bécsi marka = 119 k&lni mdrka + 9lat + 3 quent-
chen + 2!/, pfennig.?

A 2333533 g-os kolni markaval 2791317 g-ot kap-
nank a bécsi mérka silydul. Nirnbergben azonban ezidd-
ben egy 234'15525 g-os sily volt ,Kdlner Mark® néven
hasznélatban.? Ezzel a stilylyal szdmitva:

1 bécsi mdrka — 28009107 g.

A Dbécsi mérka stlymeghatdrozdsai a kiilonb6zé for-
rasok szerint igen kozel allanak egymashoz. Az eredmények
280057—280821 g kozt ingadozvén, alig mutatnak elté-
rést. Feltiin6 azonban, hogy valamennyi feliil van a Muffattél
megéllapitott 280°016 g-os eredményen, a minek magyara-
zata az, hogy 8 a niirnbergi méirka sulyat alacsonyabbra tette.

A bécsi marka wvalédi silydt — a 8/, g-nyi sily-
eltérés kikiiszobolését — Schoapp miivének értesitései alap-
jan érhetjiikk el és hatdrozhatjuk meg.

Lattuk, hogy a XVI. szdzadi sfirnbergi szarmazasu
miincheni codex és a XVIII. szdzadi (1815) nfirnbergi
Hoffmann adatai szerint a bécsi markiat Niirnbergben a
XVI—XVIIL szazadban 280°091—280-103 g-ban szdmitot-
tak. A smfirnbergi Schoapp 1722-ben arr6l értesit, hogy a
bécsi méirka silyat 1704 tdjan tobb mint !/, pfennig stly-
lyal felemelték, illetve az addigi

1 bécsi mdrka = 1 niirnbergi madrka + 2 lat + 3 quent.
+ 14 enni,
helyett Jos pfennig

1 bécsi marka = 1 niirnbergi mdrka + 2 lat + 14 pfennig
értékben kezdték szamitani®

1 0100 Mk. Wiener = 119 Mk. 9 1. 3 qu. 2!/, pf. Célner.
Hoffmann id. m. L 78. L melletti tabella.

2 V. 6. erre nézve az I. fliggeléket.

3Schoapp id. m. 87. 1.
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Schoapp értesitése alapjan a szakirodalomban mint-
positiv tényt vették fel a bécsi marka stlyanak 1704-ben
'ls pfenniggel tortént felemelését. Ez a felfogis azonban
téves. A Schoappndl adott két egyenlet elseje szerint

1 bécsi mdrka — 28009428 g,

a masodik, Schoapp szerint 1704 Ota szokasos szamitds
szerint pedig
1 bécsi mdrka — 280614625 g.

Az els6 eredmény a XVI—XVIII. szdzadban Niirn-
bergben szokasos szémitdsi médoknak felel meg, a mdsodik,
az dllitblagos .uf swly® pedig pomtosan fedi a bécsi mar-
kdnak a XVI. szdzad egy kivdlo szakértbje, dr. Paumgariner
dltal 1506-ban tortént meghatdrozdsdt.

A Schoapp altal emlitett 's pfenniges sulyemelésnek
tehat semmi koze sincs a bécsi marka eredeti stlydnak
megvaltoztatdsahoz, mint Muffat és Belhazy hitték. Ellen-
kezdleg, az 1704. évi reform csupdn abban illt, hogy a
niirnbergi és bécsi sulyok atszdmitdsandl a XVI—XVIIL
szazadban szokdsossd vélt helytelen aranyt kikliszobolve,
megallapitottak a két stlymérték kozti régé, helyes és mar
1506-ban dr. Paumgartner éltal meghatarozott viszonyt.

Az 1250 k6riil haszndlatba joit bécsi mdrka eredeti silydt
— a Paumgartnernek 1506. évi véleményében foglalt és a
Schoappt6l emlitett 1704.évi pontos meghatirozasok alapjan —

280°614625 grammra
kell temniink.

A bécsi markanak ez az eredeti suilya a XVIIL. szdzad
masodik felében bizonyos moédosuldson ment 4t, a minek
okat a birodalmi pénzverés alapsulydul hasznalt kolni marka-
stulynak a mérlegelés pontatlansdgara visszavezethet§ inga-
dozasaban kell keresniink. Szamtalan XVI—XVIII. szazadi
forrasadat bizonyitja, hogy a bécsi és kolni marka viszonya
6 : 5-ben volt megéllapitva.! Tudjuk azonban, hogy Német-
orszag teriiletén ,Kolner Mark® néven igen kiilénb6z6 silyu

1 A forrishelyeket az 1545—1760 kozti id6bSl lisd: Muffat
id. h. XII. 84. 1. és Nagl id. h. 203—204, 1.
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— 2329 és 2342 g kozt ingadozé — sulymeértékek voltak
hasznélatban. A birodalmi pémzverés alapsulydul 1524
november 10-én a kolni mdrkdt fették,® de nem hatdroztak
meg, hogy melyik kblni marka az alapul szolgal6é valddi suly.
igy azutén a killonbbz6 pénzverikben a kiilénféle sulyu helyi
kolni mérkék voltak hasznélatban. A bécsi méarkanak 1506-ban
és 1704-ben megéllapitott eredeti stlyét véve alapul, annak egy

(TR XE —) 23384552 g-os

kolni maérka felel meg.

Az 1760. évi augsburgi pénzcongressuson Osszegyilt
osztrdk, bajor, svab és frank kikiilddttek az egységes biro-
dalmi pénzldb megalkotasinak fGakadalyat a helyi kolni
mérkak sulyeltérésében taldltak. E helyi kolni markék tobbé-
kevésbbé eltértek a bécsi markaval évszazadok el6tt meg-
dllapitott 5:6 ardnytdl. A congressus az egységes pénz-
verési silymérték megallapitdsa végett elrendelte az Osszes
»kOIni mérkdk* normalsiilydnak a bécsi pénzverSben hasz-
nalt hivatalos bécsi mérkasilylyal leend§ Osszehasonlitdsat.
Az anyasiilyok pontos mérlegelés utjan tortént vizsgélata
arra az eredményre. vezetett, hogy a bécsi csdszari pénz-
ver6ben hasznalt bécsi marka 8/-dhoz legkdzelebb dll az
1694. évs eredeti augsburgi eziist Richtpfenmig-suly mdr-
kaja, a mely — a kikild6tt pénzver6mesterek vizsgilata
szerint — az %/, bécsi markdhoz csak 1/,¢°/, eltérést mu-
tatott. Elhataroztdk ezért, hogy az egyezményszer(i biro-
dalmi pénzverés alapsilyaul ezt az 1694. évi augsburgi
eziist Richtpfennig-silyt teszik.?

. " Naglid h 197. 1

2 _Zur neuen Conventions-missigen Ausmiinzung konne, solle und
miisse der hiesige Stadt augsburgische Richtpfennig de a. 1684, als der
egalste, ohntadelhaffteste und in der Vergleichung wie 5 zu 6 dem Wiener
am niichsten kommende C8llnische-Gewicht, um so unbedenkli¢her genom-
men werden, als nach der General-Wardeine Prob, wogu auch der hier
anwesend . . , Osterr. Generalwardein gezogen worden, an diesem Collni-
schen-Richtpfennig nichts erhebliches auszusetzen, derselbe auch in Ver-
gleichung, wie 5 zu 6 dem Wiener am néchsten kommt und bey der
genanesten Berechnung dieser Clllner und Wiener-Gewichten, sich nicht
mehr als in circa !/, p[ro] Cto Differenz ergibt, mithin es bey der an
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Az e hatarozatot 1767-ben végrehajté reform alapjan
késziilt eredeti bécsi normalstilyok, ugy az 1694-es augsburgi
kolni marka, mint az 1767-ben kiigazitott bécsi marka normal-
sulyai, a bécsi f6pénzverbhivatalban mdig is megvannak.*:

Nagl e sulymértékeken végzett mérésekkel a birodalmi
pénzverés alapfdvd tekt 1694. éos augsburgs ,kdlni mdr-
kdt“ 233°906 g-nak (illetve 233'924 g-nak) tallta,® a mi
0:0605 g-mal mehezebb az eredeti bécsi marka 8/¢-4nédl. Az
1760-ban, majd 1767-ben végrehajtott hivatalos mérték-
Osszehasonlitdsok szerint azonban Bécsben a XVIII. sz4-
zadban nem az eredeti 280614625 g-os bécsi marka, hanem
egy anndl, s6t az 1694. évi kolni méirka ¢/;-énél is nehe-
zebb markasily volt hasznélatban.

Az 1760. évi hatdrozat alapjan 1767-ben a bécsi pénz-
verdében is a ,kolni sulyt® tették a pénzverés alapjavd, az
addig hasznélatos bécsi méarka helyébe. Az ekkor megejtett
pontos mérlegeléseknél kideriilt, hogy a bécsi pénzverdében
addig hasznélt mérka 6tszorSse !/, bécsi pfenniggel (15,4 mar-
kaval) nehezebb volt 6 az 1694-iki augsburgi ezlist Richtpfennig-
silynak megfelel6 markanal.? Elrendelték tehat a bécsi mdrka
stlyanak az augsburgi 1694-es stily alapjan leend§ kiigazitasat.

Az augsburgi 1694. évi 233906 g-os kolni markanak
8/-e 2806872 g.

A feliratuk szerint 1767-ben az augsburgi 1694-es
kolni marka alapjan kiigazitott 6t bécsi normalsily stlya :

280666 g
280.668 g
280683 g
280695 g
280°700 g.*

Kayserl. Majest. verabfasten Vorstellung, sein verbleiben habe.® Hirsch,
Joh. Ch.: Des Teutschen Reichs Miinzarchiv. VIIL Niirnberg, 1766.312—313.1.

! E sdlyok koziil ketts az 1694. évi kolni marka, ot as 1767-ben
kiigazitott bécsi marka normalsiilya, mint feliratukbd! kitiinik.

2 Naglid. h. 211, L

3 Nagld. h. 203. 1

¢ Nagl pontos mérései i. h. 213—219, L, a hol e fennmaradt
silyokat részletesen ismerteti.
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A fennmaradt silyokbél teljes hatirozottsdggal meg-
allapithat6, hogy a béssi mdrka swlya 1767-bew — az
augsburgi 233906 g-os 1694. évi kblni marka alapjdn —
2806872 g-bam dllapitiatott meg, a mely sily 0072575
grammal nehezebb az eredeti 280°614625 g-os bécsi méarkan4l.

A XVIII. szézadban 1767-ig hasznélt bécsi pénzvers-
marka stlyit az 1760-ban és 1767-ben megejtett mérések
eltér6en hatdroztik meg. Az 1767-iki pomfosabb hivatalos
mérések szerint :

6 augsburgi 1694. évi kdIni marka + 1/,,, bécsi mérka
= D bécsi pénzver6 méarka ;
233906 X 6 + 1/,,4 bécsi marka = 5 bécsi mérka ;

tehat ez az 1767-ig hasznalt mirka 280°79684 g volt.

Ez a sily pedig '/,¢"/o-kal nehezebb a bécsi mérka
eredeti 280'614625 g-os silyanal.! A silyndvekedés az
Ssszes markastilyok névekvé tendentidjanak eredménye volt.?

Mindezek alapjin megéllapithatjuk, hogy :

1. a bécsi mdrka eredeti silya 280°614625 g volt;

2. a XVI—XVII. szédzadban Nilirnbergben a bécsi
maérkat helyteleniil kevesebbnek tekintették 280°614625 g-
nal; de 1704 tdjan e hibAs szamitdst kikiisz6bolték ; .

3. a XVIILI. szdzadban, 1767-ig Bécsben egy 280-79684
grammos mdrkasuly volt a pénzverés alapsilya,® a mely
1/,6°/s eltérést mutat a bécsi marka valédi sulydhoz;

4. 1760-ban valédi és a bécsi mérka 5/s-4hoz legkdze-
lebb 4ll6 ,ko6lni markdul® az augsburgi 1694. évi Richt-
pfennigsiily ismertetvén el, ezt tették a pénzverés alap-
stlydva. Ennek /,-e az akkori mérések szerint /,¢%,-kal

1 280614625 g /4% a = 0175 g; 280796 — 280614 g =
0172 g. — Nevezetes, hogy az 1760-iki congressus alkalmibdl végsett
mérések szerint a Bécsben hasznilt mirka éppen }/,%-kal nehesebb lett
volna az 1694. évi augsburgi kolni sily ¢/,-énél. Ez arra mutat, hogy a
congressus as augsburgi kolni silyt valédi nagysigindl kisebbnek, pon-
tosan az eredeti bécsi mérka 5/,-dnak megfelel§ silynak hitte.

? V. 5. err8l Rocca és Findly megjegyzéseit az ¢16z5 fejezetben.

3 Neveszetes, hogy ennek a megnétt mirkasilynak %/¢-4hoz, 233997
grammhos igen kézel all a XVII. szizadban Koisbess hasznilt mérka,
a mely Schoapp adatai szerint 233922 g volt. (V. 6. az 1. figgeléket.)
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volt kdnnyebb a bécsi pénzverde méarkajandl, tehdt a valodi
bécsi markastilylyal azonosnak tekintetett ;

5. ez az 1694. évi augsburgi kolni mdrka 233906 g
volt; %/ ,-e 2806872 g,

6. ezért 1767-ben a bécsi mdrka ssilya nem az 1760-iki
congressuson visszadllitani véll evedeti silyban, hanem
2806872 g-ban dllapitiatott meg, a mely sily azutin
1874-ig dllandban haszudlatban volt;*

7. a bécsi marka stlya szdzadokon at jéforman vdl-
tozatlan maradt. A Bécsben haszndlatos maximélis (280°7968)
és minimalis (280'6146) suly kozt az eltérés mindossze
0°1822 g, a mi az egykori mérlegek pontossaga mellett
alig szdmbavehetS eltérés.

Tovéabbi atszdmitdsainkban a bécsi marka stlyaul
mindig annak eredeti 280614625 g-os stilydt fogjuk felvenni.

A landshuli mdrka silydra nézve 1457-b6l van egy
adatunk. E szerint:

9 -landshuti marka = 8 bécsi marka.?
1 londshuti mdrka — 24943822 g.

A régi moincheni mdrka dr. Paumgartner 1506. évi
Ratschlag-ja szerint igy ardnylott a bécsihez, mint 4 : 5-h6z.
A 280614625 g-os bécsi markaval

1 miinchens mdrka — 2244917 g.

Az augsburgi mdrkdt ugyancsak Paumgartner hata-
rozta meg:

1 Rumler 1852-ben a Nagl dltal is megmért silyok egyike
alapjin 2806709 g-ban, Vega biré és Jdackel a XIX. szdzad elején
280'644 g-ban dllapitottik meg a bécsi marka sulyat. V. 8. Nagl id. h.
217. 1. Muffat id. h. XII, 88—90. 1. Noback id. m. 1464, 1. —
Jdckel, Josef: Neuoste Europdische Miinz-, Mass- und Gewichtskunde,
II. Wien, 1828, 487. 1.

* ,Item I. Mark Silber Wienisch Gewicht umb VI[. Gulden ungrisch,
thut XVIIL Landshuter Lot.* Lori: Sammlung des baierischen Mins-
rechts, I. (1765.) 41. ). V. 6. Muffat id. h, XI. 239. I

3 _Item das Mfnchner Marck Silber ist umb 4 Lot geringer dann
Wienner Marck: also thun 5 Lot Mlnchoer allein 4 Lot Wienner.*
Loriid. m L 109. 1. V. 6. Muffat id. h. XL 238. L
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1 augsburgi mérka = 1 miincheni marka + 3 quent-
chen = 1 bécsi mérka — [3 miincheni lat + 1 quentchen].?
Az eredmény 235014749 g.

A XVI. szézadi miincheni codex adatai szerint az
augsburgi mérka 23562648 gramm, Schoapp adatai szerint
235-31673 g volt® A hdrom egymdshoz igen kozel 4llé
eredmény kbzépszdmadval :

1 angsburgs mdrka — 23531931 g¢.

A prdgai wmdrka® silyara Luschin k&zol néhany
adatot, a melyek egyike szerint:

1 prigai méarka == 33 bécsi ferto + 1 quint. Ennek
az adatnak azonban sem értelmezése, sem kora nem bi-
zonyos. *

Az 1561. pénzszerz6dés szerint:

1 kolni mérka: 1 prdgai marka = 933: 1010.®

1722 : Schoapp szerint:

1 prégai médrka = 1 niilrbergi marka + 1lat+ 1 denar.®

A prigai mérka sulydul a 23335563 g-os kolni és
237°872 g-os niirnbergi markaval 252°61182, illetve 253'66818
grammot kapunk. K6zépszammal

1 prdgai mdrka = 25314 g."

1 ,Augspurger Marck grosser, dann Miinchner Marck um dreu
quintat, aber . .. ist geringer, dann Wienner Marck umb drei Miinchner Lot
und ain quintat.* Lori id.m.I. 110, 1. V.. Muffat id. h. XI. 238.1.

? V. 6. az 1 fiiggeléket.

? Els§ emlitése 1222-b81: Friedrich. Cod. d. Bohem. II. 214.1,

4 ltem ein Prager markch macht zu Wienn III. ster I. quintet,*
Luschin: Minzgeschichtliche Vorstudien. (Archiv f. OG. XLVIL)
252. 1., a hol egyben megéllapitja, hogy a ,ster* alatt ferto értends.

®Luschin: U. o. 252. 1.

¢ Schoapp id. m. 75. L. V. 6. az 1. fiiggeléket.

7 A Luschin-nédl adott elsS egyenlet szerint a bécsi marka
280614625 g-os silydval 249'9224 g-ot kapndnk. A XIX. szizadban
Littrow (Gedriingter Abriss der Miinz-, Maass- und Gewichtkunde.
Giins, 1834. 31. 1) szerint a prigai méirka 254 g; késébb (Noback
id. m.) 2557382 g-ra emelkedett. Voigt (Beschreibung d. bisher be-
kannten BShmischer Miinzen. III. Prag, 1774. 4. 1) adata, a mely szerint
1 bécsi mirka = 1 prigai m. 4 1 lat - 1 quint 4 387/, dendr, tehat
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A régi morva mdrka (marca ponderis Moravici, pon-
deris Brunnensis)! siilydnak meghatdrozisira azok a XIV.
szdzadi oklevelek nyujtanak tdmaszpontot, a melyekben
pragai sulyd és morva stlyd garasmarkékr6l van sz6. Ezek
szerint a pragai és morva maérka ardnyat 56 : 64-re kellene
tenniink,® a mi a 25314 g-os préagai siilylyal egy 28930
grammos markasiilyra vezetne.

Tudjuk azonban, hogy Morvaorszdgban kezdetben
nem 64 garast, hanem csak 62-¢ szédmitottak egy (morva)
markéra,® s ezt a szamitadsi m6dot csak a gyakorlati czél-
szerlség kedvéért cserélt€k fel a sulyrendszerben is érvé-
nyes négyes szamrendszernek megfelel6 64 garasos sza-
mitdsi m6ddal.* Vildgos tehat, hogy a két marka stlyaranya

1 pragai marka: 1 morva mérka = 56 : 62
volt, tehat
1 morva marka = %%/, prdgai marka = 2802621 g.

Ez a suly nem egyéb, mint a késGbb bécsi marka
néven ismert sulymérték. Morvaorszdgban tehdt — évsza-
zadokkal a Habsburgok uralma el6tt — a bécsi mérkaval
azonos sulyu régi morva mérka volt haszndlatban. A bécsi
markaval végzett szamitdsaink eredményeit figyelembe véve,
fel kell venniink, hogy

1 morva mdrka — 280614625 g
volt. 8

1 prigai marka = 257 g, téves s azon alapszik, hogy Priagiban a
254 g-os marka mellett egy 514 g-os font volt hasznilatban. (Littrow
id. m. 81. L., Noback id. h. 977. L) Ennek a fontnak fele volt 257 g.

1 1263 : Cod. d. Morav. I1I. 855.1; 1276 : Cod. d. Morav. IV. 168.1.

3 _Marca grossorum Pragensium ad powdus Pragemse, 56 grossos
pro marca computando.® 1307 : Emler. Reg. IL 913., 921., 928.; 1309
II. 957. 1. stb. ,Marca grossorum Pragensium ad pomdus Moravicum,
84 grossos computando pro marca.* 1307 : Cod. d. Morav. VL. 4. 1. —
1317 : VI 886. 1. stb.

3 1303: ,Sexaginta grossorum Pragensium et duorum pro uns
marca currencium®. Cod. d. Morav. V. 166. 1. és Emler. Reg. II. 852. L

4 V. 6. all rész 11. fejezetét.

5 A XIX. szdzadban 1 morva font = 559967 g, a mi 279°883
grammos markasilyt ad. (V. 6. Noback id. m. 170. 1. és Muffat
id. h. XIL 122. 1)
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A régi tiroli mdvka silyira Luschin kozol néhény
XV. szazadi egyenletet. Ezek szerint:

1429 : 754 bécsi mérka + 7¥3 lat = 831 tiroli mérka
+ 121 Iat.

1451 : 6444 bécsi marka + 18Ys lat = 7156 tiroli
mérka + 14Y lat.

1453 : 18's bécsi lat = 20Y2 tiroli lat.

1478 : 12016 bécsi mérka + 11%s lat == 13267 tiroli
marka + 3 lat.

1479: 10433 bécsi marka + 14% lat = 11492 tiroli
marka + 3 lat.

1480: 5448 bécsi marka + 12's lat = 6008 tiroli
marka + 3 lat.?

A bécsi méarka 280°614625 g-os stilyaval

1 tiroli mérka = 1. 254'53322 g
25269536 ,
253:23758 ,,
254°16592 ,
2564°77392 ,
254'57088 ,

S Tk LN

Ko6zépszammal véve
1 ¥roli mdrka — 25396146 g,

A salzburgi mdrkdrél a salzburgi 1283. évi pépai
tizedjegyzék nyujt felvildgositast.

568 bécsi mirka — 8 lat = 621 salzburgi marka
287's bécsi marka + 1Y lat — 1 quint = 314"
salzburgi maérka,?

1Luschin id. h. 255. 1. Az ott kozolt hetedik egyenletben, a
mely szerint 37/, bécsi mérka = 41/3 tiroli mirka, sajtéhiba van, mint
Luschin eredménye mutatja.

2 _Argenti ... ad pondus Wiennense nrarce DLXVIII minus loto-
nibus IIL, que faciunt in pondere Salzburgensi DCXXL* — ,Argenti ad
pondus Wiennensem CCLXXXVII et media et loto L et medius minus
1 quintone, que fac(iunt) Salzburgensis ponderis marcas CCCXIV et
mediam.* Steinherz id. m. 71, 72, 1.
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a mi a salzburgi méarka sulyaul 256°58051, illetve 2565934
grammot ad. Kézépszdmmal véve

1 salsburgs mdrka — 256°'58695 g.*

A 253—256Ys g kozt valtakoz6 silyu pragai, salz-
burgi és tiroli markak eredetiikben minden val6szinliség
szerint froyesi sulyok. Szokatlanul magas silyuk magya-
razatat egy régi német sulymérték adhatja. T6bb délnémet
és svajczi varosban kereskedelmi silyul egy 509—514 g-os
silyfont volt még a XVIII—XIX. szazadban is hasznélatos.?
A troyesi marka nyilvan e régi helyi font feléhez viszonyitva
emelkedett 253—256'5 g-os stlyra.

Karinthidban, a XIII. szdzadban nalunk is nevezetes
szerepet jatszott friesachi dendrok hazéjaban, 1286-ig a
Jfriesachi mdrka volt a pénzverés alapsiilya.®

A friesachi marka silyanak megallapitdsdhoz a helyes
utat Luschin mutatta meg, a mikor a figyelmet felhivta a
oFunfvierdunger“-nek nevezett friesachi denarokra. Sza-
mitdsai azonban, valamint eredménye, mely szerint a
friesachi marka stlya 231:048 g lett volna, tévedésen ala-
pulnak. ¢

A forrasadatok helyes megértése végett elbre kell
bocsatanunk, hogy Friesachban és é&ltaliban a mai déli

! Luschin (id. h. 255. 1) felemliti, hogy Salsburgban még
1832-ben is haszndlatban volt egy 5126 g-os font. .

?Schoapp adatai szerint a XVIII. szdzadban Niirnbergben,
Frankfurtban, Lipcsében, Ziirichben s méds német virosokban egy 5091947
grammos font volt mint kereskedelmi sily hasznilatban. V. 6. as I. fiig-
geléket. Pragiban a XIX. szdzadban 514334, Salzburgban 5126 g-os
fontokat hasznéltak. Noback id. m. 977. 1. Luschin id. h. 255. L

3 _Pondus Frisacense*. ElGszor 1212-ben. Mon. Carinth. 1. 835.,
308., 403., II. 45., IV. 344, 688. stb. 1.

“*Luschin (id. h, 268, 261. 1) egy hibds oklevéleditio alapjin
a bécsi és friesachi mérka 4llitélagos 2980 : 245 ardnyét teszi szdmitdsa
alapjéul. Az idésett oklevélben azonban nem 280, hanem 245 denirrél
(»talentum et quinque denarii* és nem ,talentum et quinquaginta denarii®-
rél) van szé,. Az 1244. évi oklevél helyes szivege: Mon. Carinth. IV.
313. L. — Schifer id. m. (Vatikanische Quellen. I1.) 43.* 1. nem tudom
mi alapon, 264'45 g-ra teszi a friesachi mérka silyit.
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osztrik tartomanyokban a XII—XIII. szdzadban egy 160
denfiros szamitasi marka volt divatban.!

1207., 1212. és 1245. évi forrasokbél kitiinik, hogy ez
id6ben Friesachban olyan denarok is voltak forgalomban,
a melyekbd] 5 szdmitdsi ferto, vagyis — (1 mérka ==) 4 ferto
160 denér lévén — 200 darab ért 1 friesachi méarka tiszta
eziistot.® E dendrok neve ,difertés® (fiinfvierdunger) denér
volt, szemben az ugyanez id6ben mér verni kezdett kony-
nyebb dendrokkal, a melyekb8l 245 ért egy madrka eziistot.

Wolfger utiszamadasainak 1203—1204. évi pénzvaltasi
adatai szerint '

1 friesachi dendr = 7 bolognai denAr.

A bolognai dendr szineziist-értékét Wolfger adatai nyo-
man 0°161 g-nak taldltuk, tehit a friesachi finomstilya
1'127 g lett volna.® Ez adat alapjén:

200 friesachi denar = 225'4 g szineziist,

tehit a friesachi mdrka silya 2254 g lett volna.

A XIll. szdzad mésodik felében a friesachi pénzver6-
hazban konnyebb pénzlibra tértek ét.

1257-ben — két oklevél szerint is¢ —

1 friesachi marka — 272 denér.

! Wolfger 1203—1204. évi szimadasaiban: ,marca dim. hoc sunt
mod. sil. IL*, ,marc I h. sunt mod. sil. II.* _XX. den. h. dim. mod.
sil.Y, vagyis 1 méirka = 8 ) 20 denér = 160 denar, Zingerle id.
m. 61—62, L. V. 8. még az 1283. évi salzburgi szimadésokat: Stein-
herz id. m. 8. s kdv. 1. és Luschin (Geschichte d. Stadt Wien.
Il/2. 763. 1) megjegyszéseit a 160 deniros szamitdsi mérkérdl.

2 1207: ,2850 marcas Frisacensis monete et tales debent esse
denarii, quod V ferf[omes] valeant unam marcam pwss argenti® ; 1212:
»solvente VI. marcas examinati argenti ad pondus publicum Frisacense*
+ .+ pdederunt eidem Ulrico XXX. marcas denariorum monete publice,
qui vnfudrdungere dicuntus® ; 1245 : ,pro XX marcis Frisacensium mo-
nete, quorum ferfomes guingsic marcam faciunt in argenti ponderis Frisa-
censis." Mon. Carinth. IV. 4., 1. 385—336., II. 36. L

3 V. 6. szamadasainkat a III. fiiggelékben.

4 1257: ,pro viginti marcis argenti ad pondus Frisacense seu
triginta quatuor marcis depariorum tantumdem valentibus.* (Mon. Car.
IV. 509, és Zahn: Steier. Ub, IIL 319., 323 1) azaz: 20 méirka — 5440
dendr, Az oklevél nem tiszia eziist, hanem egyszeriien eziist mérkirl szél.
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Ez a pénzldb volt érvényben 1286-ig, a mikor Mein-
hard karinthiai herczeg és Rudolf salzburgi érsek a régi
stly kikliszbolésével a 280°614625 g-os bécsi mérkat tették
Friesachban pénzverési alapsilylyd és az uj mérkabél 340
denért verettek.® Tehdt

1 bécsi marka = 340 friesachi denér.
Az €l6z8 egyenlettel ardnyba allitva :

1 bécsi marka: 1 friesachi marka = 340: 272,

tehéat
1 friesacks mdrka — 2244917 g.*

Ez a sily — a mely egyébként csekély eltéréssel
fedi a ,filnfvierdunger®-ek finomsulyabél nyert 225'4 g-os
eredményt — azomos a régi miincheni mdrka sulydval.

A lengyel vagy krakdi mdrka silyéra tobb egyenlet
all a forrasokban rendelkezéstinkre.

XIII, szézad: Beham Albertnél:

51 regensburgi marka = 64 lengyel méarka.®
A regensburgi marka 24553779 g-os silyéval:

1 lengyel mérka = 19566292 g.

1308 : Gentilis bibornok tizedkdnyve szerint:
310 pépai mérka = 348% krakéi mérka.t

1Schwind-Dopsch 141, 1.: ,monetarii nostri de Sancto
Vito et Volchenmarcht et Frisacenses in monetis nostris vero Wiesmensi
pomderc utli debent® ... ,de marca argenti denariorum marce due et
viginti denarii cudi debent®.

32 V. 6. a IL résg 7. fejesetét.

3 _Nota marcham polonorum esse minorem pondere Ratisponensi
tribus lothonibus et quintino® (tehdt 64 lengyel quentch, = 51 regens-
burgi quentchen). Albert von Beham ... Hgg. von Dr. Const.
H & fler. Bibliothek d. Litter. Vereins in Stuttgart. XVI. Stuttgart, 1847.
XXXIIL lap.

4 ,marchi 310 'del ari. al peso di corte di Roma, che vaglono
marchi 348 e 8 fortone di fine ariento al peso di Cracovia®. Mon. Vat.
Ser, 1/2, 460. 1.
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A péapai markédt — Pegolotti adatai alapjan — 223'3607
g-nak véve fell

1 krakos mdrka — 19854284 g.

1330: A vatikéni irattar adatai szerint:

10 krakéi marka — 8 avignoni mérka + 2 uncia + 16 dendr.?

Az avignoni mérkat — Pegolotti alapjan — 234°1564
g-ban véve fel

1 krakés marka = 19552059 g.
1526 : Copernicus szerint:

55 magyar arany = 1 marka.¢

A magyar aranynak étlagos sulya e korban 3'54 g5
lévén,
1 lengyel mdarka = 194'7 g.

Az /¢y mérkanak megfeleld 3:55 g-os térvényes ki-
verési stlylyal :

1 lengyel marka = 19525 g.

1 Ld. 1. Fiiggelék.

? Reg. Secr. Vaticani. 115. f. 361. idézi Schiifer (id. m, 43.°1).

3 Ld. L figgelék. Megjegyzends, hogy Avignonban 1 mérka =
8 uncia = 160 denar.

¢ ,Floreni ungarici CX justi et aequalis ponderis, per grana vide-
licet LXXII. implent libram unam; libram semper intelligo, quae continet
marchas duas ponderis.* Idézi Salamon Ferencz: Budapest torté-
nete. 1II. 143. 1. Ugyané vette el6sz6r észre, hogy ez adat a krakdi mar-
kira vonatkozik.

b Az egykori magyar arany sulyarél: Kovits Ferencz:
Pénzértékviszonyok Pozsonyban 1452—1460 kozt. (M. G. T. Sz. VIL
1900.) 390—393. 1. — Sc halk: Der Miinzfuss d. Wiener Pfennige in
d. J. 1424—1480, (Num. Zeitschr. XII. 1880.) 196. .. — Salamon
Ferencz id. m. IIl. 127.1. — Gydérik Marton: A pozsonyi
lyceum éremtdrinak katalégusa. II. Pozsony, 1895. 23—38, 1. — Har-
sanyi P4l (Adatok a C. N. H. III. kotetéhez. N. Kozl. 1914, 43. 1.
és 1915, 42—486. 1) I. Ferdindnd 43 drb aranyanak silyit 3'44—3'58 g-nak.
talilta, Osszsiily: 152:22 g. Atlag: 3'54 g.

Héman: Magyar pénztSrténet. f
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1722: Schoapp adatai szerint:
1 krakéi mdrka = 1951293 g.!

A forrasok 194'7—198:54 g-ra teszik a krakéi (len-
gyel) mérka sulyat. Az Osszes eredmények kozépszdmaval

1 krakdi mdrka — 1957 g.*

1 V. 8. az 1. Fiiggeléket.

? Noback szerint a XIX. szizadban 1989 g volt a krakoi
marka, a mi Gentilis széamitisaval egyezik (id. m. 459. 1.). — Salamon
Ferencz masik adata, mely szerint a lengyel mirka a kélninek ¢ ;-
lett volna, & warséi mdrkdra vonatkozik, mint az az eredeti forrasbol
kitiinik. (Ld. Muffat id. h. XIL 132, 1) A4 oerséi mdrka e szerint
200017 g volt.



NEGYEDIK FEJEZET.

SZENT ISTVAN FONTJA ES A
RAVENNAI OKLEVEL.

Torténeti és numismatikai irodalmunkban altaldnosan
elfogadott nézet, hogy hazdnkban mar Szent Istvdn kora-
ban a késfbbi, kb. 245 g-os budai vagy magyar marka
voit mint pénzverési sily haszndlatban.! E feltevés annél
tetszetGsebbnek latszott, mert Regensburgban, a honnét
— mint aldbb latni fogjuk — Szent Istvan pénzveréséhez
a mintdt vette s a honnét minden val6szinGség szerint
munkésait is hozatta, a kozépkorban a budai méarkaval
azonos sulymérték honosodott meg.

Szent Istvdn azomban pémzeivel és pémzverbivel egyiitt
a madrkassilyt nem vehette dt Regensburghol, mert az 6
uralkoddsa idejen a mdrkasiily nemcsak Regensburgban,
hanems — mint lattuk — egész Németorszigban, sét 1026
elott az egész continensen ismeretlen volt, a tdvoli Skandi-
ndvidt kivéve.

1Schoenvisner: Notitia Hung. rei Numariae. Budae, 1801.
155—156. L. — Végh Odon: A nyugati és keleti érmészet befolyasa
Magyarorszig érméssetére. Pest, 1867. 13—16.1, — Findly Henrik:
A régi magyar silymérték. (Erd. Mis. Egyl. Evk. IV.) Kolozsvir, 1868,
62—71.1. — Ereky Alfonz: Mésték-, pénz- és silyisme. 1881.
158—159. 1. — Salamon Ferencz: Budapest torténete. III. 132—
145. 1. — Belhdzy Jénos: A régi magyar pénzverési silymérték.
Selmeczbanya, 1889. 1—55. 1. — Pauler Gyula: A magyar nemzet
torténete az Arpadhézi kirdlyok alatt. 2. kiad. Budapest, 1809. 406—407. 1.
— Koviéts Ferencz: Pénztorténet. (Magyar Kdzgazd. Lexikon. III
204, 1) — Balogh Albin: A magyar pénz tdrténete as Arpadok
idején. Budapest, 1912. 10., 22. 1. stb.

G*
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A miérka 1045-ben tiinik fel Németorszig teriiletén,
Kélnben s innét Kkiindulva terjedt el a XI. szédzad végén,
illetve a XII. szdzad els6 felében kelet felé.

A XII. szézadi regensburgi oklevelekben gyakran taldl-
kozunk a fomt (libra és talentum) emlitésével, de a mdrkdira
csak 1250-b6l taldltam adatot.!

Magdban Francziaorszdgban — a honnét az Gsszes
240—249 g-os ugynevezett troyesi sulyok szdrmaznak —
el6szor 1070 wuidn taldlkozunk a markéval.

A dolgok ily &llissa mellett nagyon merész az az
allitds, mintha Szent Istvan pénzverési sulymértéke a mdrka
lett volna, hacsak egykori és teljes hiteli forrasokkal iga-
zolni nem tudjuk.

XI. szazadi forrasaink kozlil a térvények sem a fon-
tot, sem a markat nem ismerik. Az oklevelekben — hamis-
ban és valodiban egyarint — fomi-ban (libra) fejezik ki a
poena Osszegét.®

A mdrkdt csak harom XI. szézadi okleveliink emliti,
Szent Istvannak bakonybéli és ravemnas, tovabbd Szent
Laszlénak somogyvdri alapitélevele.’

E hdrom oklevél egyike, a bakonybéli alapitblevél, a
pannonhalmi nyomén a XIII. szdzadban késziilt kéiségtelen
hamisitvdny.* Szent Laszl6 kirdlynak 1091. évi somogyvari
alapitdlevele pedig nem a magyar cancellaria terméke.

! Regensburger Urkundenbuch. I. Miinchen, 1912, (Monumenta
Boica, LIII. Bd.) 38. L.

? Szent Istvdm, veszprémi okl.: ,8000 librarum auri®; pécsi:
»100 libras auri“; pécsvdradi: ,100 libras auri“; pannonhalmi: ,100
libras auri®; zalavari 1019: _50 libras auri® ; zalaviri 1024 : 50" libras
auri®. I. Andrds, tihanyi 1055: .XII libras auri*® ; I. Géza, garamszent-
benedeki 1075: ,auri libras mille*. — Kardcsonyi Jinos: Szent
Istvin oklevelei. Budapest, 1891. — Erdélyi Laszlé: A tihanyi
apatsag kritikus oklevelei. Budapest, 1906, 30. 1. és Kn. M. I. 60. L

3 1037, bakonybéli: ,20 marcas auri®; ravesmai: ,25 marchas
puri argenti® ; 1091. somogyuvdri: ,quinquaginta marchas cocti auri®.
— Kardcsonyi id. m. és Szdazadok, 1906. 405. 1.

¢Fejérpataky Laszldé: A Kkirdlyi kanczelliria az Arpidok
koraban. Budapest, 1892. 16. 1. — Kardcsonyi id. m. 134—145. 1.
— Pauler id. m. I 587. 1. — Erdélyi Laszlé: A bakonybéli
apatsiag arpidkori oklevelei. (M. G. T. Sz. X. 1903. 198—209. 1)
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A XI. szdzad maésodik felében ndlunk divé gyakorlatnak
megfeleléen maga a megadomanyozott szerzet iratta az ok-
levelet. A kirily csak megpecsételte. Ir6ja egy Odilo saint-
gillesi apdt kiséretéhez tartozé franczia szerzetes volt.! Ez
oklevél alapjan semmi kovetkeztetést sem vonhatunk a
marka magyarorszigi hasznalatira nézve, legfeljebb annyit,
hogy a XI. szdzad utols6 évtizedében mar nem volt isme-
retlen.

Az egyediili forrds tehét, a mely hazdnkban 1091 el6tt
markarél sz6l, Szent Istvin kirdly ravennai adomdnylevele.
Kérdés mar most, bir-e ennek az irodalomban eddig kétség-
telen hitelinek elismert oklevélnek szivege a hitelességnek
oly eclatans criteriumaival, hogy -— szemben az Osszes
eurépai foryrdsokkal — ennek alapjin a maérkasilynak a
continensen s killondsen Magyarorszdgon a Xl. szézad els6é
felében val6 hasznalatira kivetkeztetést vonhassunk? E kér-
désre mindan habozas nélkiil tagaddlag kell vélaszolnunk.

A ravennai adomiénylevél, a melyben Istvdn Kkiraly
évi 25 marka eziist fizetését igéri az a4ltala alapitott és
Gellért marosi piispok 4ltal felszentelt ravennai egyhéznak,
sem eredetiben, sem hiteles dlivatban nem ismereles.

Az oklevél kiadéi, Stilting,? Pray,® Katona* és Fan-
tuzzi 5 egyarant Hieronymus Rubaeus ,Historiarum Raven-
natum libri X.* cz. mlvére hivatkoznak. Rubaeus e miivé-
nek els6, 1572-iki kiaddsdban még nem kozolte az okleve-
let, csak pdr sorban irta le az alapitds és adomany torté-
netét.* Mdvének bdvitett és hosszabb czimmel megjelent,

1 Baumgarten Ferencz: A saint-gillesi apatsig 3sszekitte-
tései Magyarorssiggal. (Szazadok, 1908.) 395—399. 1.

% Vita S. Stephani. Jaurini, 1747. 123—124. 1

$ Annales regum Hungariae. I. Vindobonae, 1763. 41. L.

4 Historia Critica. 1. 432. L. Fe jér Pray nyomin, Kardcsonyi
pedig Fejér nyoman tették kozzé.

% Conte Marco Fantuzzi: Monumenti Ravennati de’ secoli di
meszzo. V. Venezia, 1803. 246, 1. 968, évszam alatt kdzli.

¢ Hieronymi Rubaei Historiarum Ravennatum libri decem. Vene-
tiis, 1572, A 935. és 981. évek eseményei kdzt igy irja le az alapitist:
+In agro Ravennati hoc tempore D. Petri ad Vincula templum ac domus
a D. Stephano Ungarorum Rege extruitur, consecratur a Gerardo Mori-
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1603. évi kiaddsdban adja el6szér az oklevél szbvegét, még
pedig az 6sszes tobbi kiaddsba dtment, de Horvath Mihalytol
mar kifogasolt és kijavitott szbveghibdkkal.! Ugyane m(ibdsl
ismeretes IV, Bélanak ifjabb kirdly kordbdl szarmaz6, 1233.
évi oklevele,? a melyben hozzdjarul apjnak Szent Istvin
mondott adoményit meger8sité ,aranypecsétes® kivaltsag-
leveléhez, a nélkill, hogy akéar II. Andras, akér Szent Istvan
oklevelét atirnd. II. Andrds oklevele mindmadig ismeretlen.

A Szent Istvan-féle adoménylevelet a Béla-féle ok-
levéllel valé Gsszehasonlitisa alapjan mas formdjdban Szent
Istvan oklevelének el nem ismerhetjlik.

Béla 1233-ban nemcsak hogy nem irja 4t Szent Istvan
oklevelét, a mit ilyennek ismeretében nem igen mulasztott
volna el, de még czélzdst sem lesz arra, mintha ily oklevél
létezésérdl tudomdsa volma. Mindossze azt mondja, hogy
.,atyank, Andras Ur, Magyarorszdg dics6 kirdlya, Szent
IstvAnnak, Magyarorszdg Kkirdlyanak adomdnydt és kegyes
alapitvinyat, a melyet a ravennai foldon lev6 vasas Szent
Péter egyhdza részére tett . . . érvényesnek és igaznak tald! .
(ratum et firmum habuerit) és kivaltsiglevelét (privilegium
sumwm, tehat Andrdsét) aranypecséttel (bulla) megerGsitette®.
Ehhez a dicséretes alapitvadnyhoz apja kértére Béla is hozza-
jarult. Szent Istvan oklevelét tehdt sem Andris, sem Béla
nem emlitik, csak az adomdny és alapitvdny érvényességét
ismerték el okleveliikben.

Nem ismerhette Béla a Rubaeusnal kbzdlt Szent Istvan-
féle oklevelet azért sem, mert annak egysk leglényegesebb
pontjdt mellézi. Az allitblagos Szent Istvan-féle oklevél az
egyhazalapitds &és alapitviny egyik f6czéljiul a Rémaéba

siensi episcopo ac martyre; adiecit Rex sanctus proventus, quibus non
solum monachi, ibidem ab se constituti, alerentur, sed suppeditaretur
etiam victus Ungaris omnibus, religionis causa Romam proficiscentibus®.
(226—217. 1)

! Italicarum et Ravennatum historiarum libri XI. Venetiis, 1603.
(ujra kiadva: Thesawrus antiquitatum et historiarum Italiae, Opera et
studio Jo. G. Graevii. Cum praef. P, Burmanni. Tom. VIL pars. 1.
Lugduni Batavorum, 1722. 249. hasdb),

2 U. o. 389. haséb és Fejér Cod. d. IIl/2. 364. 1.
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utazd magyarok ¢és kirdlyi koévetek ellatasat jeloli meg.
Béla viszont err§l mit sem mond. Mindenesetre feltlinG,
hogy a meger8sit6 oklevél éppen az egyik f6czél megemli-
tését mell6zze.

A Szent Istvan-féle oklevél irdnt taplilt gyanunkat
fokozza az egyhaz alapitisar6l sz6l6 rész. Béla oklevele
szerint ,Szent Istvan . .. a Gellért marosi plispbk tandcséra,
Vasas Szent Péter tiszteletére, ugyanannak a Szeninek segit-
ségével, Ravenna ftldén alapitott egyhdz* javara teszi ala-
pitvanyét. Viszont az allitélagos Istvan-féle oklevél szerint
LIStvan . .. a monostort, sajdt segitségével (per adjutorium
nostrum), Gellért marosi pilspok tanicsara Romanus, ravennaij
herczeggel egyiitt alapitotia®.

A két szivegrész egymdasmellé Allitva igy hangzik:

(Béla oklevele)

»Statutum S. Stephani, re-
gis Hungarie, quod fece-

(Istvin oklevele)

»prefatum monasterium ve-
strum, per adiutorium no-

rat ecclesie S. Petri ad strum . . . construi feci-
vincula . . . per adiutorium mus*®

eiusdem sancti . . . con-

structe”

Rendkiviil killonds, hogy valaki, legyen az bar Kkiraly
és késGbb szent, sajdt magdi hivja segitségiil egy monostor
alapitasahoz.

Nem lehet kétségiink abban, hogy az Istvan-féle okle-
vélnek e killonosen hangzé része Béla oklevelének félre-
értésén alapul, tehat az egész oklevél ez utobbinak mintdul
vételével készdilt hamisitvdmy. A hamisitd — két szentrdl
lévén sz6 — Szent Istvdnra vonatkoztatta az ,adiutorium
eiusdem sancti“ kifejezést és felépittette a ravennai monos-
tort Szent Istvannal, ,sajat maganak® segitséglil hivasa
mellett. A mi a hamisitds korat illeti, ha ugyan nem maga
Rubaeus compildlta a Béla-féle oklevélb8l és a ravennai
egyhdz hagyoményaibél, legkorabban a XIV. szdzadra
tehetd. Egyes kifejezései, mint ,motu proprio®, ,caritative
tractare* és zaradékdban a Magyarorszdgon ismeretlen
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scamerarius® emlitése, XIV. és XV. szdazadi pdpai okleve-
lek stilusara emlékeztetnek.!

Adott-e ki Szent Istvan egyaltaldban oklevelet a raven-
nai egyhdznak tett adomanyérél, nyilt_kérdés marad. Val6-
szinlinek tartom azonban, hogy nem és hogy a ravennai
monostor II. Andrasig ,sola traditio“ alapjan élvezett a
magyar kirdlyt6l évi javadalmat.

A ravennai oklevél tehat semmiesetre sem tekinthetd
egykoru, hiteles forrdsnak a marka XI. szdzadi hasznélatat
illetSleg. Egyébként mir maga a madrkastlynak — Eur6pa
Osszes forrasait6l elszigetelten valé — emlitése is megren-
ditené ez oklevél hitelét, ha mas okunk nem is volna a
hitelesség kétségbevonasara.

Mindezeket figyelembe véve, megallapithatjuk, hogy
a fomi (libra) — habar csak az oklevelek és sajnos, tul-
nyomé részben hamis oklevelek formularis részében emlit-
tetik — ismeretes volt hazdnkban a XI. szdzadban. Viszont
a mdrkdt el6sz6r 1091-ben, akkor is idegen, francziaorszagi
ember altal irt oklevélben, emlitik.

Szent Istvin koraban hazdnkban is, mint Német-,
Francziaorszdgban és Italidban, a fomt volt hasznilatban,
mint sulymérték. Arra nézve, hogy melyik font volt a
magyar pénzverés alapsiilya, positiv forrdsadattal nem ren-
delkeziink.

Tekintettel arra, hogy Szent Istvidn pénzveréséhez —
mint aldbb litni fogjuk — a regensburgi pénzverést vette
mintdul, a legnagyobb valészin(iséggel az a feltevés bir,
hogy pénzverési alapsilyul is az ott haszndlt pénzverési
sulymértéket alkalmazta.? Teljes bizonyossidggal azonban
az sem allapithat6 meg, hogy Regensburgban miné stily-
meérték volt a X. szdzad végén a pénzverés alapsiilya.

II. Henrik bajor herczegnek, Istvin apésénak és a
mintaul vett regensburgi pénzek verSjének pénzverése a

! Erre a korilményre Eckhart Ferencz baritom volt szives
figyelmeztetni.

2 Ez a helyes feltevés volt alapja a régebbi tudésok dllaspont;ja-
nak is, a mikor a regensburgi marka éatvételérSl szoltak.



SZENT ISTVAN FONTJA ES A RAVENNAI OKLEVEL 89

Karoling-pénzrendszer hajtdsa volt. Pénzeinek sulya meg-
kozeliti a j6 Karoling-dendrok stlyat s ezért tébb mint vald-
szinfi, hogy pénzverésének alapsiilya is a 408 g-os Karo-
ling-font volt.! Ha e feltevés helyes, Uigy — bar hang-
silyozom, hogy ez csak feltevés — valdszintinek kell tar-
lanunk, hogy a XI. szdzadi magyar pénzverés alapswlya
is a 408 g-os Karoling-font voli.

1 II. Henrik pénzverésérSl a II. rész I. fejezetében szélunk.
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KOZEPKORI MAGYAR MARKAK.

A magyar forrasok koézill — mint mar emlitettiik —
elsének Szent Lészl6 1091. évi oklevelében fordul el6 a
mdrka, mint érczsily-mérték. Ez oklevél irdja franczia
szerzetes volt, a ki Odilo saint-gillesi apat rendeletére fog-
‘lalta irdsba Laszl6 kirdly adomanyat a saint-gillesi monostor
leanyegyhdza, Somogyvar szamdra.! A madrka legkbzelebbi
emlitése 1146-b6l valé és ez id6t6]l kezdve folytonosan sze-
repel forrasainkban a marca, marca argenisi &s marca auri.*

A méirka nemcsak mint a nyersércz, hanem mint mds
targyak meérésére szolgalé sulymérték is Kiszoritotta a fon-
tot.® A font, mely a XII. szdzad els6 felében még Altala-
nosan hasznalatos,* 1150. 6ta nem fordul el forrasainkban.®

! V.6. Baumgarten id. ért. (Szazadok, 1908.) 397—398. és 405. 1.

! 1146: ,terram arabilem IIll-or marcis emptam®; [1151 k.]:
»quadraginta ei marcas argenti examinatissimi® ... ,viginti marcas“;
[1141—1161]: ,unam marcam argenti®; 7175: ,decem marcas auri®;
1181: ,CXX marcis®; 1183: ,in viginti marcis argenti*; [1184—1188]:
.decem marcarum®; 1185: ,centum marcas argenti*; 1193: ,60 marca-
rum®; 1190 kbriil (tévesen : 1194): ,CCC marcas argenti“; 1198: ,quadrin-
gentas etiam marcas argenti®. Ph. 1. 589,, 600., Smid. IL 140., 193., 303.,
F. IL 199, W. XI. 47., 57.,, Kn. M. L. 128, 146., Mon. Vesprim. L. 5. 1.
— Csehorszigban, a hol egy papai oklevél mar 1074-ben emliti a mérkat,
1130 bia folytonos a mérka hasznilata. V. 6. Cod. d, Bohem. I. 76. és 112, 1.

$ 1152 : ,auream cathenam 7 marcis ponderantem® ; 1181: scutel-
lam argenteam et cifum cum copertorie, ponderantes IIIl-or marcas“.
Ph, L. 601, VIOL 277. L

4 1138: Smid. II. 47.; 1146: Ph. 1. 599.; 1150: Ph. 1. 600. 1.

% A bormonostori apdtsig III. Béla-féle Aamis oklevelében (1195 :)
».CCC libras® W. XI. 59. 1. Il Béla dllitélagos oklevele Domokos bin
1194-iki alapitélevelét erSsiti meg. Az alapitélevél azonban ,300 mér-
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A XIl. szazad mésodik felében tehdt a markasiily
végleg meghonosodott hazédnkban. Arrél, hogy melyik
marka-typus volt hasznélatban, XII. szdzadi forrdsaink
semmi értesitést sem tartalmaznak. A kés6bbi forrdsokban
is tobbnyire minden kbzelebbi meghatarozas nélkill marca,'
marca argenti,® marca auri,®> marca cerae* fordul el6.

Az a régebbi nézet, mely szerint mér e korban a budas
mdrka néven ismert silymérték lett volna hasznélatban,
azon a téves feltevésen alapult, hogy Szent Istvan a regens-
burgi mérkdt honositotta meg. A budai (vagy budaviri)
markdt hiteles forrds elbszor 1271-ben® emliti és csak
1297 6ta szerepel folytonosan.

karol® szél (W. XI. 57. 1) és éppen a libra sz6bdl kovetkeztetve, valo-
szinlnek tartom, hogy az 1195. évi oklevél a XIII. szazadban Ausztridban
a heiligenkreuzi zirdiban — Borsmonostora anyaegyhiziban — késziilt.
Az oklevelet Szentpétery Imre is hamisnak talilta a borsmonostori
oklevelek vizsgdlata kdzben. (A borsmonostori apitsig arpadkori oklevelei.
Budapest, 1916. 7—15. 1) A két oklevél érdekes, de az egyik hamis
1évén, meddo vitara adott alkalmat Pauler és Kropf kézt. (M. G.
T. Sz. 1899.) A dalmit shly- és pénzrendszert visszatiikr6z§ 1207 és
1228. évi oklevelek (Smié. IIl. 70. és 259. 1) poena-formuldja nem tekint-
heté magyarnak. — Dalmiczidban a font allandéan hasznélatos volt. V. 6.
a I rész 9. fejezetét.

1 ph. VIIIL 278., I. 617., 627., 634.; H. O. VIIL 13,, 19.; Kn. M.

237., 280., 446., 548., II. 180.; TK. Civ. L. 10,, 12,, Zalai okl. I. 23,,

Temesi okl. 1. 4., Kubinyi L. 16., 87., 120, 173. 1. stb.

% Kn. M. L 185, 238, 457, 588, II. 322.; H. O. VL 12, 174,
347.; Banfly. L 2.; Smié, IlI. 294., IV, 191,, 418.; H. okl. 14, 76.;
W. IV. 249.; Apponyi. L 8. 1. stb.

3 W. IL. 278, XI. 94, H. O. VIL 83, F. VII/2. 46. stb.

*H.O. VL 9.; Kn. M. L. 576.; IL. 391.; F. V 2, 369. 1.

8 1271. V. Istvdn. Bardosy. 109. L Belus comes 1201. évi oklevcle
(F. VII/4. 71. 1) gr. Kemény Jézsef durva hamisitdsai kdziil valé (v. 6,
Karicsonyi. Hamis okl. 12. 1), a F. II. 422, L 1203. évszammal kozolt
oklevél pedig 1303-bél valé, mint azt Zimm.—Werner. 1. 227. 1. helye-
sen kozli. Mir Salamon Ferencz kiemelte (Budapest Torténete. III
139. 1), hogy 1271 elStt budai markirél mit sem tudnak forrasaink.
Vele szemben Belhizy (id. m. 54. 1) a fenti 1303. évi és a hamis
1201. évi oklevelekre hivatkozik.

¢ Marca argenli ponderis Budemsis (cum pondere Budensi v.
ad pondus Budense)® : 1297, III. Andrds: Kn. M. 1I. 418.; (1297. k)
Vdradi Rowo.: Zichy 1. 88.; 1300. Vaci kdpt.: W. V. 2562.; 1303.
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Sokkal elGbb talalkkozunk forrdsainkban méas markékkal.
A XIlll. szézad elss felébdl szdrmazo6 péapai oklevelek gyakran
emlegetik a ,magyar mdrkat“ (marca ad pondus Hungariae).!
1224-ben és 1426-ban talalkozunk , Béla kirdly mdrkdjdval®.?

Egyazon silyt kell érteniink az erdélyi forrdsokban
.Szebeni mdrka® (marca ponderis Scibiniensis),® ,gyula-
fehérvdari mdrka“ (ponderis Albensis),* evdélyi vagy sebesi
mdrka (p. Transilvani),® radunai mdrka (p. de Rodna),®
beszterczei mdrka (p. Bystriciensis),” kolozsvdri mdrka (p.
de Cluswar)® néven el6forduld mdrkak alatt. Az erdélyi
markat egyes erdélyi oklevelek helyi mdrka (m. ponderis
terrestris) ¢ vagy kozonséges mdrka (communis ponderis) !0
néven is emlitik.

Péter evdélyi piispik: ,cum pondere sostro, scilicet Budensi®. Zimm.—
Werner 1. 227, (téves 1203. datummal : F. II. 422.); 1308—1311. Gen-
tilis biboros : ,marchi al peso di Bedoara®. Mon. Vat. I/2, 425. s kov. 1. —
1309 Zimm.—Werner. L. 292.; 1311: F. VIII/1. 402,; 1312: F. VIIl/1.
462.; 1317 : Mon. Vesprim. II. 868.; 1317—1321. Rufinus de Civinio:
Mon. Vat. I/1. 14—21. L; 1321: ,cum lapide Budensi®. Anjou. L 644.;
1330 : Zimm.—Werner. 1. 435.; 1332: Anjou. IL 610. 1.; 1333: Anjou.
III. 89.; 1334 : Zichy. L. 423.; 1341: Zimm.—Werner. L 515. L stb.

! [1192:] ad pondus Hungarise (XIII. szdzadi kéz betoldisa),
Muratori. Antiquitates Italicae medii aevi. V. Mediolani, 1741., 874.
hasab. — 1232 : Theiner. Hung. 1. 105.; 1233: TK. Ep. 1. 73.; 1252:
F. IV/2. 130.; 1253: W. II. 241.; 1254: Kn. M. 1. 416., 417.; 1263:
W. I 68. 1.

2 1224 : Zimm.—Werner. 1. 34.; 1393: U.o. IIl. 57.; 1426 : Eder,
Jos. Car. De initiis juribusque primaevis Saxonum. Viennae, 1792. 217. 1.

3 1224 : Zimm.—Werner. 1. 34.; 1318: U. o. L 832.; 1332—
1337 : Mon, Vat. If1. 125,.; 1341; Banffy. I. 112, 118. 1

¢ 1329: 1. VII/3. 375.; 1332—1337 : Mon. Vat. I/1. 103,, 105.,
117, 129., 148.; 1342: F. VI/1. 603 (tévesen: 1316 détummal).

8 1317—1320 : Mon. Vat. I/1. 34—37.; 1328—1330: Zimm.—
Werner. . 421.; 1330 : U. ott. . 434.; 1332—1337 : Mon. Vat. [/1. 137. L

¢ 1268 : Teleky. L 8. 1,

7 1332—1337 : Mon. Vat. I/1. 92, 101., 107—108,, 113, 117. L

¢ 1350: Binffy. L. 173. 1

? 1274: ,40 marcas cum lapide terrestri®. F, V/2. 608. (tévesen :
»0 lapid® van ,cum lapide* helyett!); 1283: Zimm.—Werner. I. 146.;
1287: Zimm,—Werner. I. 160.; 1295: Zimm.—Werner. I. 198 ; 1331:
H. Okl. 202.; 1332—1837: Mon, Vat. I/1. 137. 1.

¥ (1330—1356 k.): Zimm.—Werner. 1. 440, L
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) 1264-ben tiinik fel a szepesi mdrka (marca ponderis
Scepusiensis, Scipsiensis),! néha — szepesi oklevelekben
— helyi mdrka (m. ponderis terrestris) * néven. Valészini-
leg azonos evvel az 1243-ban emlitett jdszéi mdrka ® is.

1269-ben, illetve 1286-ban emlittetnek a székesfehér-
viri mdrka (pondus Albense)* és az esztergomi mdrka
(m. ponderis Strigoniensis).® Az orszdg nyugati hatiran —
fokép Pozsonyban — itt-ott bécsi mdrkdt (m. ad pondus
Viennense)® vagy wnémet mdrkdt (pondus Theotonicale)?
emlitenek a forrdsok.

Latjuk tehat, hogy hazankban a XIII—XIV. szazad-
ban igen sokféle mdrka-sily volt haszndlatban, a mit a
nalunk jart pdpai adészedok is megéllapitottak.®

E sokféle, vagy legaldbb is mas-mas néven szerepl4 mar-
kik pontos sulydnak meghatdrozdsihoz szilikséges els6nek
a budai mdrka, a kés6bbi XIV—XVIII. szdzadi térvényes
magyar sllymérték nagysiganak megallapitisa. Csakis
ennek megtorténte utdn térhetiink at a kordbban hasznalt
markasilyokra.?

1 1264: H. O. VL. 125,.; 1279: F. V/2. 599.; 1280: F. V[3. 54.;
1293: F. VI/1, 245.; 1294: Wagner, 392.; 1295: ,cum statera Scepu-
siensi®. F. VI/1. 374.; 1297: F. V1/2, 118., Wagner. 445. ; 1300: Weber.
2.; 1307: F. VIII/1. 244.; 1311: Wagner. 397.; 1313: Anjou. 1. 294.;
1326: Wagner. 405,; 1416: .fertonem fini argenti amtigusi pomderis
Scepusiensis®. Weber. 20. 1.

3 1289: W. IX, 517. 1.

8 1243. Albert jdsz6i prépost: ,cum statera eiusdem civitatis®.
F. IV/1. 305, L

4 1269: Ph. X. 531.; 1328: Blagay. 106. 1.

5 12811286 : Mon. Vat, I;1. 10.; 1286 : Kn. M. IL. 211. 1. V. 6.
még F. 1V/3. 9., 124—125, és 182. 1, az 1263-r6l keltezett hamis német-
lipcsei okleveleket.

¢ 1309 : F. VIII/1. 621.; 1312: F. VIII/1. 476. 1.

71292: W. X. 87. 1.

¢ 1281—1286. Mutinai Gellért: ,Deregno Ungarie per diversa
pondera*®, 1332—1337. Berengar Jakab: ,marchae autem diverss
numeri ot ponderis sunt in regno Hungariae*. Mon. Vat. I,1. 1. és 401. 1.

® A magyarorszigi mirkasilyok meghatirozdsanal, sajnos, egy-
kor6t — XI—XIII. szdzadi — silymértékek vagy anyasilyok nem dllnak
rendelkezésiinkre, Mizeumaink és régiséggyijteményeink Srei — az egy
Finily Henrik-et kivéve, a ki 7 db Szebenben . taldlt bronz-sily-
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A BUDAI MARKA.!

A budai, kés6bb a XVI. szdzadban magyar vagy
banyavdrosi mdrka néven is ismert® silymérték pontos
nagysagidnak megillapitisdra tobb egyenlet all rendelke-
zéslinkre. Ezek segitségével — tekintet nélkill az eddigi
eredményekre — 1jélag megéllapitom a budai marka helyes
sulyat.

1308: Az els6’ sulymeghatirozast Gentilis biboros
szamadaskonyvében taldljuk. Gentilis Lengyel- és Magyar-
orszag teriiletén szedte a papai tizedet és a budai vagy

mértéket ismertetett (Erd. Maz. Egyl. Evk. IV. 1867. 70. L) — nem igen
forditottak figyelmet e metrologiai és pénztdrténeti szempontbél egyarant
fontos kérdésre. Meggy6z5désem, hogy a hazai gyijtemények rendszeres
atkutatdsdval tobb régi stlymértéknek johetnénk nyoméra, a melyek —
félreismerve — & régiségtirak értéktelenebb anyaga kozé sorolva, az
elkallédas veszélyének vannak kitéve. Mindcnesetre nagyon kivénatos
volna, ha legaldbb is a nagyobb virosok, kereskedelmi kizpontok, régi
pénzverShelyek mizeumait a régészek ily irdnyban dtkutatndk s a kuta-
tis eredményérSl a szaktudomdnyt tdjékoztatnak.

! A budai marka silydnak megallapitisat clsdnek Finaly Heanrik
kisérelte meg. I. Béla denarsilyaibél és az erdélyi ,pisetum®-salybél
250 g-bam vélte megillapithatni (Erd. Muz.-Egyl. Evk. IV. 1867. 68—
71. L) — Uténa, de az & eredményeit nem ismerve, Luschin, a bécsi
és budai mérka silyviszonyébél kiindulva, 246:20485 g-ra tette a budai
marka silyét (Archiv f. O. G. 1871. 252—253. L), késsbb Muffat-nak a
bécsi markira vonatkozé eredményeit elfogadva, 245°005 g-ra médosi-
totta azt. — Salamon Ferencz (id. m. III. 137. 1) komplikdlt, de
semmiképen sem helytallé szamitisokkal egy 8 uncids 173'76 g-os és
egy 12 uncias 26064 g-os budai mdrka létezését akarta bebizonyitani.
— Belhdzy Jinos ,A régi magyar pénzverési siilymérték, 1889.“ cz.
alapvets tanulméinyédban a bécsi métka XIX, szézadi silyabol kiindulva,
245'5845 g-ra tette a budai marka sulyit. — Koviats Ferencz (M. G.
T. Sz. VII. 1800, 389. 1.) — Luschin ujabb eredményéhez csatiakozva
—a 2457005 g-os silyt fogadja el.

21626 : ,Nach den Pergstither oder also genante Offener Gewicht®
Schmidt Franz Ant.: Chronologisch-systematische Sammlung der Berg-
gesetze d. Konigreiche Ungarn .., ete. V. Wien, 1835. 247. 1. — 1540:
»Die Hungerisch Mark®. U.-ott I. 1834. 131. 1. — 1607: ,die hungrische
Marckh®. U-ott. IV. 2. 1. 1680: ,in Ungarischer oder Pergstotter Ge-
wicht.* Archiv f. 0. G. 47. Bd. 253. L
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— mint 6 nevezi — budavdri mdrka silyat a kraké6i mér-
kéaval, ezt viszont a pdpai markaval hasonlitotta &ssze.!
A krakéi marka sidlydul — mint lattuk — az dltala adott
egyenlet alapjin 198:54284 g-ot kapunk s mivel szerinte:
3987'/, krak6i marka == 3255 budavéri mérka,
333, . ., = 272/, ., madrka; *
1 budai mdrka

1, 2432226 g
= 2. 2432102 g volna.?

1450 : Albrecht von Eberstorf ,Miinzbuch®-ja szerint:
1 bécsi mdrka: 1 budai mdrka — 400:350 = 8:7.*

1624 : Egy selmeczbinyai oklevél szerint:
1 bécsi marka: 1 budai mdrka — 16:14 = 8:7.%

1630:
1 bécsi marka = 1024 Asperl,

1 banyavérosi , = 896 Asperl;*
1 bécsi mdrka: 1 binyavdrossi (budai) mdbrka —
1024 :896 =8 :17.

'Kropf Lajos a krakéi mdrka silyat szdmitotta ki es adatok-
bol, a budait 245'6 g-ban ismertnek véve fel. (M. G. T. Sz. 1901, 235. 1.)

2 ,3087Y/3 marchi di fine ari. di Vinezia al peso di Cracovia in
marchi 3265 di fine ariento di Vinezia al peso di Bedoara®; . marchi
333!/, di fine ari. di Vinezia al peso di Cracovia in marchi 272 e fertone
1 del detto ari. al peso di Bedoara®. Mon. Vat. 1/2. 449., 457—458. 1.

3 A szimitésndl a krakéi mérkat Gentilisnek, az altala jol ismert
pipai mérka alapjén kisgdmitott 198'54 g-os silyival vettem fel.

¢ ,Nota wie unser gnadiger herr der Kayser mit seinem Sun
Herczog Albrechten ayns worden ist von wegen der Munss die In ir
bayder lanndtn geen sol. Item es zullen funff und czwainczig phennig
gen auff ain lot wienner gewicht. Item also Romen aus aymer markch
wienn~gewichkt vier hundertt phemmiy. Item fur ain markch offmer
Sewickt vierdhalb hunderi pkemmig, auch albeg geen funff und cswain-
czig auff ain lott wienn“gebicht.* Chmel: Der &sterr. Geschichts-
forscher. L. Wien, 1838. 445. L

§ ,hungarische Mark (welche gleichwoll umb 2 loth geringer als
die wienerische ist)*; idézi Belhdzy id. m. 6. L a selmeczi binya-
igasgatdsdgi levéltarbol,

¢ _Die feine Mark helt im Schrott 1024 Stuck Asperl, kommen
auf die Pergstidter Mark 896 Stuck.®* Idézi a selmeczi bényaigazg.
levéltirinak 1630. jan, 8-iki okleveléb§l Belhazy. id. m. 6. L
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1680 Bécsi pénzverS kézikényv szerint: .

1 bécsi marka = 256 dendr,

1 magyar vagy banyavérosi marka = 224 denar!

1 bécsi mdrka: 1 bdnyavdrosi (budai) mdrka =—
256:224—=28:17.

A négy forrasadat szerint 1450 és 1680 kozt a budai
vagy bényavarosi mirka mindig ?/; bécsi markat nyomott.

1680 jun. 21-iki oklevél szerint:

60 marka -+ 35 piset banyavérosi stlyban =
marka -} 6!/, piset bécsi sulyban.

1 bécsi. marka: 1 banyavéarosi (budai) marka =
2915: 2550°5.

Mint mar Belhdzy észrevette, ez az arany is &:7-
nek felel meg. Helyesen 2915 : 2550°625 lenne, de 53 marka
6%/s piset helyett — az egykord mérlegek tokéletlensége
mellett amigy sem nagyon szdmbavehetd !/, piset, vagyis
'/ss4 marka sulyt mell6zve — kereken 64/, pisetet vettek fel.?

A 280614625 g-os bécsi markival szdmitva:

1 budai (bdnyavirosi) mdrka — 24553779 g3
A budai mérka tehét a troyesi mdrka-typushoz tartozott.

o
w

1 Item man schickt auss Pergstdtten von Crembnicz ainen Konig
Golt, so nach dem hiesigen Wienner gewicht pr. 256 d. wigt 25 mk.
12 loth 2 quint, wievil wigt obgemelter Kénig in Ungarischer oder Perg-
stotter Gewicht, die mk. pr. 224 d. gerechnet.“ A grizi egyetemi konyv-
tir XVII. sz. kéziratibél Luschin: (Archiv f. O. G. 47. Bd. 253. 1),

? ]dézi Belhazy id. m. 6. 1. — 1 piset (pondus) == 1/,, mérka.

3 Belhdzy Janos: Die Wiener Mark vor 1694. c. értekezé-
sében (N. Zschr. XXVIII. Wien, 1896.) késdbbi, XVIII. szdzadi adatok
alapjén a bécsi és budai méarka ardnyat 9:8-ra teszi s ebbll az ariny-
b6l — a budai marka 245°5845 g-os silyat véve fel — az 1694 el6tti
bécsi markat 276'2826 g-ra teszi. Tévedése nyilvanvalé, mert hiszen a
budai mérka 245'5845 g-os sulyit 6 maga akként nyerte, hogy a fent
felsorolt XVII. szézadi adatok alapjin 280°668 g-ra tett bécsi marka
7/,-at szédmitotta ki. Ha tehdt helyes volna az dltala feitett 9:8 ariny,
akkor nem lehetne helyes a 245°5845 g-os sily ! Nagy érdeme mindazon-
altal, hogy felhivta a figyelmet a két mirkasily ardnydban a XVII—XVIIL
sz. forduléjan bekovetkezett véltozasra, a mirGl alibb bévebben fogok
szélni.
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Hoffmann Leonhard 1715, évben azt mondja, hogy
az antwerpeni, lyoni és magyar eziiststlyok azonosak.! Mér
pedig e vArosakban is a troyesi sily volt hasznalatban.?

A XVIIL szédzad elején a niirnbergi Schoapp rész-
letes szdmitdsokat végzett a niirnbergi font és marka-
silyoknak az Osszes eurfpai siilyokkal valé osszehasonli-
tasa végett. M(ive, a mely Pegolotti XIV. szazadi kézikdnyve
mellett a kdzép- és ujkori metrologiai kutatdsok legneve-
zetesebb forrasmiive, az ezfisis#lyok tablazatiban , Troy-
sisches Silber Gewicht* kozbs czim ald foglalva® sz6l a
parisi, lyoni, genfi, amsterdami, antwerpeni, strassburgi,
regensburgi, magyar és troyesi markakr6l. Ezeknek sulya
szerinte — niirnbergi maArkasiilyra atszamitva — 1 marka
8 dendr és 1 marka 9 dendr, tehdt 245°3055 és 246°2346 g
kozt ingadozik.

1 antwerpeni, strassburgi, regensburgi és magyar
mérka = 1. 1 niirnbergi méarka + 8'/; denar,

2- 1 » » + 81/4 »

Schoapp szerint tehat:
1 magyar mdrka — 1. 24577009 g
’ 2. 24553779 g.

A kétféle szamitdsi méd kiilonb6z6 gyakorlatra veze-
tendé vissza. Az ut6bbi sily pontosan fedi a bécsi mérka
stlyviszonyab6l megéllapitott 24553779 g-os siilyt.

- A rendelkezéstinkre dll6 forrdsokbll kétségtelenitl meg-
dllapithaté, hogy & budai mdrka troyesi sily és a XV—
XVIII. szizadban stlya dllandban 245°63779 g volt.*

1 _Darbey ist zu wissen | dasz das Antorffer | Lioner und Unga-
risch Silber-Gewicht cimes so schwer wi das ander ist | allein in probiren
und Feinen ist ein Differentia oder Unterscheid, nemlich in Lion wird
11/, Denar vor eine Marck fein | hingegen in Antorff vor 12 denar
gerechnet.* Hoffmann: Alter u. Neuer Mintzschllissel. Niirnberg,
1715, L 71. L. — V., 6. Schoapp id. m. 89. 1.

* Schoapp 76—77. L. V. 5. az I, fiiggeléket.

3 _Troysisches Silber Gewicht | unter solchen Titul passiren fol-
gende und andere Sthdte.* Schoapp id. m. 76—77. 1.

¢ Belhdzy-nak 245°5894 g-os eredményétGl alig szimbavehet
stlytyal, 005161 g-mal tér el eredményem.

Hoéman: mgyarpéutbrwnd. 7
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) XII—XIV. szdzadi stilyara nézve egyediil Gentilis adata
all rendelkezésiinkre s ez valamivel kénnyebb — 24322 g
sulyban — adja. E konny( suly feltevésének azonban
ellentmondanak Karoly Rébert aranyai.

Magyarorszigon a XIV. szdzadt6l a XVII, szazadig
mindenkor 69 darab aranyforintot vertek egy budai marka
aranybdl.! Egy arany stlydul — a 24553779 g-os markat
véve fel — 355851 g-ot kapunk. Ez a sily megfelel az
1335. és 1336. évi pénzbérleti szerz6dések ama pontjanak,
a mely szerint a magyar forintot ,a firenzei forintok méd-
jara, de valamivel nehezebb silyban® verjék.* A firenzei
forint térvényes silya ugyanis 3'53133 g volt.®

L. Ferdinand idején mdr minden kétséget kizdrdlag a
bécsi mdrka /g-dval azonos, 24553779 g-os budai (bdnya-
vdrosi) mdrka volt a pénzverés alapssilya és ebb6l 69 db
aranyforintot vertek, tehat a torvényes sily 355851 g volt.
A fennmaradt aranyak atlagsiulya azonban ezt a torve-
nyes stlyt nem éri el. Ferdinind 43 db aranya 15222 g
nehéz, édtlagos sulyuk tehat 354 g.* Ez a 3'54 g-os 4tlag-
sily dllandé volt Kéroly Roébert ideje 6ta, s6t Karoly ara-
nyai valamivel nehezebb atlagot adnak. A Nemzeti Miizeum
8 darab Karoly Rébert aranyinak stlya 28-338 g, atlaguk
354225 g.> Ha mér most tekintetbe vessziik, hogy az
I. Ferdinand korabeli 43 arany koziil csak 18 darab van

1 Belhdzy id. m. 9—10. L. Kovats Ferencz (M. G. T.
Sz, 1900.) 380. L. Debreczeni L &sz16 XVIL szizadi aranyfinomité-
konyve. (Kozli Findly Henrik: Erdélyi Maz. Egyl. Evk. IV, 1867.)
129, 1. stb.

3 _Florenos ad modum florenorum Florenciae. sed aliquantulum
(pre)ponderaciores.“ Szekfid. T. T. 1911. 7. és 12. L

3 1 firenzei font — Pegolotti szerint (v. 6. L. fiigg.) — 339:008 g.
1 firenzei fontbdl 96 db 72 granos forintot vertek. Salamon id. m.
II. 116., 130, 135. 1.; Schiéfer id. m. 43*—44* és 53°. 1 ;
Nagl, Alfred: Die Goldwihrung und die handelsmiissige Geldrechnung.
(N. Z:chr. XXVI. 1894. 72—76. 1.) Nagl a forint silyit 3-53 g-ra teszi.
Kropf Lajos id. m. (M. G. T. Sz. 1901. 242. 1)

¢ E szamot Harsanyi Pal: Adatok a CNH. IIl. kotetéhez.
(Num. Kozl 1914. és 1915.) cz. dolgozata cgyes adatainak Osszegezé-
sével nyertem. )

* V. 6. a Il fiiggelék adatait.
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355—3'58 g kozt, viszont Kéroly Rdbert 8 aranya koziil
50°%,-nak, vagyis 4 darabnak silya 3:55—3592 g kozt
ingadozik és kbztik haromé a 3'55851 g-on feliil van, nem
lehet kétséglink afel6l, hogy méar Kéroly kordban is 3:55851
volt az aranyforint torvényes stilya! és hogy a budai marka
mdr a XI1V. szdzad elején a késobbs korbeli 24553779 g-os
stilyban haszndllatott, noha a fennmaradt aranyak 3'54225
g-os atlaga szerint ma 69 Karoly Rdébert arany stilya csak
244'41525 g}

A budai markat forrasaink kozill elsbnek — mint
lattuk — V. Istvan 1271. évi kivaltsaglevele emliti. A kiraly
ebben a szepesi szdszok évi fOldbérének fizetését budai
markdval mért ezlistben rendeli el. A budai marka hang-
sulyozdsa a Szepességben haszndlatos szepesi markéval
szemben arra enged kovetkeztetni, hogy V. Istvdn kord-
ban mdr a budai mdrka volt a lorvényes kirdlys sily-
mérick. 1280., 1291., 1292., 1297. évi és kés6bbi oklevelek
a Szepességen kirdlyi sulyrol (pondus camere regie, pensa
regalis) * sz6lnak, a mi alatt — V. Istvan oklevele értel-
mében — a budai stlyt kell értenlink. A budai mérka
hasznalatba vétele minden bizonynyal a budavéri pénz-
verShaz mikodésével volt Osszefliggésben, a melynek els6
emlitése 1255-b6l* valé. A budai marka rividesen hattérbe
szoritotta a korabban hasznédlatos magyar mdrkdt s fel-
tehetjiik, hogy 1280 és 1300 kdzt mér az egész “orszag
teriiletén ismert és hasznalt sulymérték volt. Nevezetes,
hogy 1303-ban mar Péter erdélyi plispbk is .a ms mdr-
kink*®-nak nevezi a budai markat.’

1 Gentilis 243'22 g-os mérkijanak 35249 g-os arany felelne meg,
a mi 9gy a Karoly-aranyak atlaginil, mint a firenzei aranyak silydndl
kevesebb |

2 A torvényes és tényleges aranysily kozt fenndlls kilonbségrol
v. 6. Kovats Ferencz-nek a XV, szazadi aranyakkal végzett pon-
tos és megbizhaté szdmitdsait. (M. G. T. Sz. 1800, 389—393. 1.)

3 1280: H. O. VL. 262,; 1291: H. O, VIL 224.; 1292: F. VI/1.
223.; 1297: F. VL2, 70.; 1317: Schmauk. 46. 1. és F. VIII/2, 58,
(Schmauk. 39. L : téves 1312-§s datummal.)

+ 1255 : Orsz. Levéltar D. O, 398. sz.

® ,cum powdere nostro, scilicet Budensi.* Zimm.—Werner. I. 227. 1.

7.
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ERDELYI (SZEBENI) MARKA.!

A szebeni vagy erdélyi marka, mint lattuk, 1224 6ta
allandéan szerepel forrasainkban, néha mds erdélyi varo-
sok nevér6l nevezve. Stlyira kovetkez§, Belhézytdl is fel-
haszndlt, adataink vannak:

1317—1320: Rufinus de Civinio pipai tizedszed§ szdm-
adasai szerint:
29 erdélyi marka = 24 budai marka 4 3'/; 4 ¥/,, uncia.®
1330: A nagyvéradi képtalan egy oklevele szerint:
1 budai mérka = 1 erdélyi mérka -}- 3 lat.®
A két egyenletet feloldva:
1 budai marka: 1 erdélyi marka = 19:16.4

1 erdélyi mdrka — 206°76866 g.°

1 Silyét elsének Findly Henrik (id. h. 70. L) prébdlta meg-
llapitani, de mivel Ssszetévesztette az 1224. évi Andreanum maérkajit a
budai-val, téves (219'456 g) eredményhez jutott. Belhizy (id. m. 16—
18. 1) 206'808 g-ban illapitja meg annak silyét.

? ,29 marchas fini argenti ad pondus Transilvanum valent 24
marchas et 3 uncias et tertiam partem unius uncie et duas quinqua-
gesimas septimas partes unius uncie ad dictum pondus Budease.* Mon.
Vat. I/1, 34, 35, 36, 37. 1

3 ,Si asutem pondus Budense tunc non haberetur, ad quamlibet
marcam in pondere Transilvano et specialiter de Sebus addent tres loto-
nes, quam marcam vel marcas in aequipollentia — additis ipsis tritus
lotonibus — capitulum pro Budensi pondere tenebitur accipere.® Zimm.—
Werner. 1. 421,, 434. 1.

4 29 erdélyi mirka = 24 budai mdrka -4 3!/, 3/,, uncia;
uncia = 192 "/, budai uncia, tehit

232
13224 » = 11136 budai uncia és
19 s = 16 budai uncia
1, marka 4 3 lat = 1 budai mérka;
19 lat = 16 budai lat,

*Findly Henrik (id. h. 70. 1) emliti, hogy 1863-ban Nagy-
szebenben 7 db bronz silymértéket talaltak ésis kdzben azon a helyen,
a hol a régi pénzverS-hiz allott. E silymértékek egyike — 206°40 g-os
shlyaval — megfelel az erdélyi mirka fent megdllapitott 206:'7686 g-os
silyinak s mindenesetre az erdélyi marka anyasilya volt. (V. 6. Belhdzy
id. m. 36—38, 1)
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Ez a sily a Karoling-font félsilyab6l alakult kolni
keveskedelmi mdrka szarmazéka, A XII. szdzad kézepén
Flandridb6l és a Rajna mellékér6l bevandorolt szdszok régi
haz4jukb6l hoztdk magukkal e silymértéket, a mely ndluk
évszdzadokon 4t hasznadlatban maradt, mialatt Kolnben
helyét az angol stly foglalta el.

Az erdélyi markdt a budaihoz viszonyitva, konmysh
mdrkdnak (marca minoris ponderis),! emezt pedig nehéz mdr-
kanak (m. gravis ponderis)® is nevezik az erdélyi forrasok.

Az erdélyi marka a XVI—XVII. szazadban bizonyos
sulyndvekedésen ment keresztiil.

1722: Schoapp szerint:
1 erdélyi mdrka = 14 nirnbergi lat + 4!/; denar,®
a mi a niirnbergi marka 237°872 g-os siilyaval

21231934 g-ot ad.

E silynévekedés oda vezethet§ vissza, hogy Erdély-
ben — a torok érintkezések kovetkeztében — egy

6369553 g-os
kereskedelmi font honosodott meg.* A 206768 g-os régi
erdélyi markat azutin — e sulylyal viszonyba hozandé —
1/, font silyéra, 212°319 g-ra emelték,

1 1287 : Zimm.—Werner. 1. 156. 1.

* 1306 : U.-ott. 1. 234., 1334 U.-ott. 1, 464. 1.

3 .1 Marck Siebenbiirgen | Genova | Lucca | ...Loth 14. d. 4'/,.*
Schoapp id. m. 84. L

¢ Schoapp id. m. 28. 1.: ,100 ¢/ Niirnberger thun zu Sieben-
biirgen 79* és ,100 ¢ in Siebenbiirgen thun allhier ¢§ 125.* Az
509°19475 g-os niirnbergi fonttal szdmitva, az erdélyi fomt 636'9553
(636°4934) g, E sllymérték a 6549 g-os 6-a#tikai mima (Hultsch id.
m. 715. 1, Nissen id. m. 846. 1) szirmazéka, a mely Tdrokorszdgban
a legijabb idSkig ,rofolo® néven, kétszerese ,0ks* néven maradt fenn.
Az erdélyi font kb, & miig hasznélatos komstantindpolyi oka (127848 g)
rotolojinak felelt meg. A tuniszi ,khaddari rotolo* 639°453, az alexandriai
»rotolo raidino® 617°68 g. V. 6. Noback id. m. 9., 15., 438. és 1277,
lap. A konstantindpolyi oka hazinkban ,magysr oka® néven még a XIX.
szizadban is hasgnilatos volt. Littrow @igy ennek, mint a konstanti-
népolyi okénak silyit 1 276 kg-ra, a konstantinipolyi rotolo-ét 0'638 kg-ra
teszi. (Gedriingter Abriss der Miinz-, Maass- und Gewichtkunde. Giins,
1834. 38. és 59. 1)
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MAGYAR MARKA (BELA KIRALY MARKAIJA).

Az erdélyi marka els6 emlitésével egyid6ben s ugyan-
abban a forrasban taldlkozunk Béla kirdly mdrkdjival.

II. Andras kirdly az erdélyi szdszok részére 1224-ben
kiadott nagy kiviltsiglevelében azt rendeli el, hogy a szdszok
a ,lucrum camerae“ fejében évente fizetendd Otszéz marka
eziistot azzal a mdrkdval mérfék, a melynek haszndlalit
ndluk boldog emlékezeth apja, Béla, vendelte el s a mely

Béla-féle mdrka = 4'/3 szebeni ferto + 1 kilni dendr.t

Zsigmond kirdly 1426-ban a szaszoknak adott kivéltsag-
levelében azt mondja, hogy Béla kirdly mdrkdfa 1 lattal
kevesebb, mint a budai mdrka,} de nem mondja meg, hogy
milyen lattal ?

Az Andreanum ,kolui dendy“-ja alatt nem pénzt, hanem
sulydenart kell értentink, még pedig a XIII. szdzadi kélni
szamitasi médnak megfelelGen a kolni eredet(i erdélyi marka
' 144-TéSZ6L.

Béla kirdly markdjanak meghatarozasara tehit — az
erdélyi és budai marka fentebb ismertetett viszonyat fel-
haszndlva — hérom egyenlet all rendelkezésiinkre :

1 ,Béla kirdly méarkaja“ 18 erdélyi lat + 1 denar
1 budai marka 19 . »
1 budai marka — 1 lat 1 ,Béla kir. markaja“.

A két els6 egyenletbdl vildgosan Kitlinik, hogy a har-
madikban is csak erdélyi lat-r6l lehet sz6.3 Tehat:

(I

1 _Hoc eciam concedimus, quod pecunia ... cum nullo alio pon-
dere, nisi cum marca argentea, quam piissime recordacionis pater noster
Bela eisdem constituit, videlicet quintum dimidium fertonem Chibiniensis
ponderis cum coloniensi denario ne discrepent in statera, solvere tenean
tur.* Zimm-Werner 1. 24, 1.

? ,Ad limitacionem ponderis marce Bele regis, que scilicet marca
ipsius Bele regis, uno lotone minus, quam marca Budensis ponderare
dicitur.“ Ed er, Jos. Car. : De initiis iuribusque primaevis saxonum Tran-
silvanorum. Viennae, 1792. 217. L .

3 Esgrevette ezt miar Schuller J. K. (Umrisse u. kritische
Studien zur Geschichte d. Siebenbiirgen. I1. 1851. 84, 1.) is, 60 évvel ezelStt.
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1224-ben : 1 Béla kir. markaja = 18!/, erdélyi lat,
1426-ban: 1 » » » = 18 » »
1 Béla kirdly-féle mdrka = 1. 234050075 g,
2. 232614742 g.
K6zépszammal: 233'3324 g.

Ez a sily pedig a 233'3533 g-os angol marka (a
kés6bbi kolni marka) sulyanak oly pontosan megfelel, hogy
batran felvehetjiik a

23335633 g os?
silyt Béla kirdly mdrkdjdnak pontos stlyaul.

Az 1224, évi szlsz kivaltsaglevél rendelkezésének mas:
magyarazata nem lehet, mint hogy III. Béla és II. Andrads

az erdélyi tervilorialis stlymérték — a kolni evedetii sze-
beni mdrka — Riklisz0bolésével, a szdszokat az orszdgos

magyar vagy kivdlyi sulymérickkel leendo fizetésre kote-
lezték.®

Kozismert dolog, hogy a kozép- és ijkornak minden-
rendezett pénziigyi allapotokra torekvé uralkodéja kivaléd
gondot forditott az egységes, orszagos suly- és mérték-
rendszer megteremtésére. Tudjuk, hogy az egészséges és-
czéltudatos gazdasagi politikat folytaté Karolingok a frank

! A Zsigmond-féle oklevél szdvegezése kételyeket hagy fenn azirant,
vajjon nem budai lat-rél van-e ott sz6? Ugy latszik, késGbb csakugyan

1 budai marka — 1 budai lat = 1 Béla kir.-féle marka

értelemben vették azt szamitdsba. Ez az egyenlet Béla kirdly markdjanak
silyaul 230°19 g-ot adna. A Finaly-ndl (id. h. 70. 1) ismertetett, Sze-
benben taldlt bronzsilyok egyike 229°20 g-ot nyom, a mi nem egészen
1 g eltéréssel fedi ezt a silyt s igy a Béla kirdly-féle mirka anyastlya-
nak tekintends. ’

2 E torekvést felismerve gondoltak régebbi irdink, hogy e mérka
slatt a budai mérka értendGé (Schoenvisner: Notitia hung. rei numa-
rise. 1801. 171. 1. és Finaly: Erd. Miz.-Egyl. Evk. IV. 70. 1). Azok,
a kik a budai és a Béla kirdly-féle mérka kiilonbdzdségét felismerték
— a budai maérkat tartvdn a hivatalos sulymértéknek — nem tudtak
kielégité magyarizathoz jutni. Schuller (id. m. 81—85. 1) szémitisi
mérkira gondolt, Belhd zy (id. m.) felteszi, hogy Béla és Andris kdlns
sulyban kivetelték a fizetést.
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birodalomban,! a Habsburgok Osszes tartomdnyaikban mily
erélylyel és kovetkezetességgel szereztek érvényt orszdgos
sulymértékiiknek.? Ez a torekvés nyilvinult meg hazidnkban
is Zsigmondnak (1405:1. 1. és 1405:II. 6. t.-cz.) a budai
suly- és mérték orszagos hasznélatdt elrendel6 végzéseiben,
majd az 1504 : XVIL, 1588 : XVI., 1655 : XXXI. és 1715:
LXIIL. t.-czikkekben, valamint az erdélyi ,Approbatae Con-
stitutiones® III : 45. tit.-ban.

Az Arpad- és Anjou-korban ily orszdgos rendelkezés
nem tortént, de egyes oklevelekbdl kitlinik, hogy kiralyaink-
ban e torekvés mindig megvolt. Hallgatélag tiirték a terri-
torialis sulyokat, de a kirdlynak tartozé fizetések szabélyo-
zasAnAl — kiilondsen szepesi és erdélyi oklevelekben —
hangsilyozzdk, hogy a fizetés a kivdlyi (orszdgos) suly-
mértékkel toriénjék.’ '

' Tudva mirmost, hogy a budai vagy budavAri mér-
kat 1271 el6tt forrdsaink nem ismerik és hogy orszagos
silymértékké tétele a budavari pénzverbhdz mikoédésének
megindultidval van §sszefliggésben, megallapithatjuk, hogy
a XII. szizadban és a XIII. szdzad elsd felében hazdnkban
a szdszok 1224. évi kivdlisdglevelében emlitett 2333533
grammos mdrka volt as orssdgos (kirdlysi) ssilymérték.

Ezt a mérkat és nem a budait emlegetik a XIII. sza-
zad els6 feléb6l szirmazé papai oklevelek magyar mdrka
(marca ad pondus Hungariae) néven. Ez a Lorincz erdélyi
vajda 1248, évi oklevelében — az erdélyi markaval szemben —

1V, 5. Kiintzel, Georg: Uber die Verwaltung des Maass- und
Gewichtswesens in Deutschland wiihrend des Mittelalters. (Schmoller’s
Forschungen. XIII. 2.) Leipzig, 1894.

2 V. 8. Luschin fejtegetéseit a bécsi marka -elterjedésérSl az
osztrik orokos tartomanyokban. (Geschichte der Stadt Wien, II/2.
756—756. 1)

3 Ssepesi oklevelek. V. Istvin. 1271: ,300 marcas fini argenti
cum pondere Budensi®. Wagaer. 191. 1. III. Andrds. 1291: ,cum pon-
dere camere nostre®. H. O. VIL 224. 1. I. Kdroly. 1317 : ,cum pondere
regali®, Schmauk, 39. 1. (tévesen: 1312.) — Erdédlys oklevelek. V. Istvin
(1260—1270. k): ,cum pondere regali®*. W. VIIl 287. 1. I. Kdroly.
1316 : Jakab. I. 32. 1,
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nehéz markinak nevezett® marka és valbszinlleg ezt kell
értenlink az 1269. és 1328-iki oklevelekben emlitett székes-
fehérvdri mdrka (ad pondus Albense és Alba-regalense) alatt.

Egy horvit tudés a bani dendrok silyabél egy a
kolni markdbdl szdrmazé szlavén mdrka szlavoniai hasz-
nélatat bizonyitja.? ’

A szlavén mdrka e szerint azonos volt a régi magyar
markaval.

A 233-3533 g-os magyar marka eredetét kutatva, két-
féle magyardzat lehetséges. Tekintve azt, hogy e méarkat
III. Béla nevével hozzdk kapcsolatba, talan az 6 mésodik
felesége révén Kkeriilt hazédnkba. Margit kirdlyn6 ugyanis
Henrik angol tronorokos ozvegye volt.* Ha azonban — a
méarka 1146. évi els§ eldfordultara tekintve — kordbbi id6-
ben keressiik meghonosodésit, Velenczére kell gondolnunk.
Velenczében a 237872 g-os marka el6tt — Dandolo sze-
rint — az angol vagy kolni marka volt hasznalatban.*
Innét keriilhetett vagy kozvetleniil, a nalunk slr(in meg-
fordulé velenczei kereskedGk titjAn, vagy a kereskedelem
és pénz tekintetében mindenkor Velencze uralma alatt all6
Dalméczidn At a XII. szazadban hazénkba.

1 .3 pondera argenti ... cum magna siatera®. Zimm,—Werner.
L77. L

3 Dr. Ciro Truhelka: Die slavonische Banaldenare. (Wissen-
schaftliche Mittheilungen aus Bosnien und der Hercegovina. VI. Wien,
1899.) 351—354. 1. — A szlavén marka silydt tobbféle szamitassal
228-393—2370099 g-nak taldlta. Szdmitdsdnak egyik tévedése, hogy a
magdeburgi Wichbild 12 solidusos szdmiidsi mérkdjit, a ,marca scla-
vonica®-t (Wichbild Magdeburgense : XLIII, 4. §. ,tres sclavonicas mar-
cas, que faciunt triginta sex solidos*) a 20 solidusos szdm#ldsi fonttal
vetl 3ssze, azt dllitvan, hogy a 20 solidusos font egy Német-, Magyar-
orszagon és Szlavénidban a XIII. szdzadban dlaldnosas haszndlt (2?)
394-92 g-os bécsi fomt (1) lett volna. A budai marka és a bani szami-
tasi markik 3sszehasonlitisdban is sok a tévedés.

3V.8 Pauler Gyula (OL Béla kirily emlékezete cz. diszmi
33-34, 1). :

¢ Luschin id. ért. (Archiv f. O. G. XLVIL 248. 1)
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ESZTERGOMI MARKA.

A XIII. szazad végén, 1281 és 1286 kozt emliti néhany
forrdsunk az esztergomi markat.

1281—1286 k. Mutinai Gellért szerint:
42 esztergomi méarka = 53 poseni marka.!

A poseni marka — Schoapp szerint — azonos volt
a boroszl6i, lengyel és krakéi mérkakkal.® A budai mdrka
viszont, mint a két silymértékre vonatkozé szamitdsainkbdl
és Schoapp mi(ivébdl kitlinik, a regensburgi mérkaval volt
azonos.®

A XIlll. szdzadi Albert von Beham szerint:

1 lengyel méirka = 1 regensburgi médrka — 3 lat — 1 quent.*

A krak6i marka — mint lattuk — Copernicus szerint
55 magyar aranyat nyomott, a budai markabél pedig 69
aranyat vertek.®> Tehat:

69 krakéi marka = 55 budai marka.

A harom egyenletet feloldva:

1 poseni marka == 12 eszlergomi lat -+ 2:71886 quent.
1 lengyel marka = 12 vegensburgi lat + 3 quent.
1 krakéi marka == 12 budai lat + 3:01449 quent.”

Mivel pedig:
1 poseni marka '=— 1 lengyel marka = 1 krak6éi marka,
1 budai marka = 1 regensburgi maérka,

1 _42 marchas. .. in pondere Strigoniensi..., que faciunt 5&
marchas . .. ad pondus Posnaniense. Mon. Vat, I/1. 10. L

2 Id. m. 85. L. V. 8. az I. Fiiggeléket.

? V. 8. a regensburgi és budai méirkérél mondottakat és az I. Fiig-
geléket.

4 Lisd fentebb a 3. fejezetben a krakéi markérdl irtakat.

: U.4o.

¢ 42 .. 268
B marka = 58
' % mirka = s::o quentchen = 51°01449 quentchen.

quentchen = 5071886 quentchen.
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viligos, hogy az esziergomi mdrka alatt nem valami k#lon
silyméricket, hanem az 1280-ban mdr kirdlyi pémzverési
alapsilylyd tell, lehdt az eszlergomi pémzverbbem is hasz-
ndlatos budai mdrkadt kell érteniink.! Silya tehat

245833779 gramm.*?

SZEPESI MARKA.®

A szepesi mirka neve — a budait nem szdmitva —
leggyakrabban fordul el6 valamennyi marka koziil forra-
sainkban. Mégis stlydnak megéllapitisira caalt egy adattal
1endelkeziink.

1286. Ladomér érsek oklevele szerint:

7 szepesi mirka = 6 esztergomi mérka.*
Tehat:
1 ssepesi mdrka 210046096 g*°

E marka vagy az 6-kblni, vagy pedig — az erdélyi,
lengyel és orosz markidkhoz hasonléan — a kolni kereske-
delmi marka szdrmazéka s bizonyara az erdélyihez hasonlé
uton Keriilt hazankba.

A XII—XIV. szizadi szepesi oklevelek a budai mdrkdit
a szepesihez valé viszonyadban mehéz mdrkinak (marca

1 A 028114 quentchen eltérés (1'078 g) arra vezethetd vissza,
hogy Gellért az 53 poseni mérkit kerekszamban akarta kifejezni, a mire
a kozépkori dtszamitdsoknal gyakran taldlunk példit. Helyesen

53 poseni mirka — 42 esztergomi mirka - 3%, lat.
Az egész stlynak }/,,,-részét tové 3%/ latot bitran el lehetett hagyni.

2 Belhazy (id. m. 20. 1.) minden indokolés nélkiil mondja a
budai és esztergomi markit azonosnak,

3Belhizy a fent felhasznélt adat alapjén 210-501 g-ra teszi a
szepesi mdrka stlyat (id. m. 19. 1).

¢ A szepesi prépost és kiptalan kdzti egyezségrél szélva: ,pre-
positus confitetur septem illius ponderis, que faciunt sex istius pon-
deris . . . de sex marcis Strigoniensis ponderis®. Kn. M. II. 211. 1,

¢ Belhazy (id. m. 59. 1.) felhasznilja a budai 56-garasos és
sgepesi 48-garasos szdmitasi markikat is a 7: 6 ariny timogatisira.
Bér elismerem e szamitis lehetSségét, nem hasznilom fel, mert a szepesi
48-garasos mirka lengyel eredetl szdmitdsi pénz volt.
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gravis ponderis),! kirdlyi mdrkinak (marca cum pondere
camerae regiae)? s néha magyar mdrkinak® (marca cum
pondere ungarico) is nevezik.

NEMET (BECSI) MARKA.

A XIIL szdzad végér6l és a XIV. szdzadbdl szarmazé
pozsonyi és vasvari forrisok német'mdrkdja (pondus theo-
tonicale) és bécsi mdrkdja (marca ad pondus Viennense),
a melyet egy 1385-iki oklevél nehéz mdrkdnak nevez, a

280614625 g-os

bécsi marka.
Ezzel szemben egy pozsonyi oklevél a budai markat
magyar mdrkdinak (marca hungaricalis) nevezi.t

A MARKA MAGYARORSZAGI
SULYFELOSZTASA.

A magyarok a markastily Atvételével annak stlyrészeit
nem velték dt a kuifoldt6l. A magyar markédk silyfelosztisa
eltér ugy a német, mint a franczia és olasz beosztastol.

A németektS] atvették a ferfo-t, vagyis a negyed-
méarkat,® de a lat® és quenichen” csak XIV. szdzadi és
fékép erdélyi forrsokban fordul el6. Ugy latszik a szdszok-

1 1291: H. O. VL 363., 1294: Schmauk. 20.,, 1296: H. O. VIL
253., 1295 : F. VI/1. 375., 1297 : H. O. VII. 263., 1330: Wagner. 128, 1.

"% 1280: H. 0. VI, 262, 1291: H. O. VII. 224., 1292: F. VI/1.
223, 1297 : F. VI/2. 70., 1317 F, VIII/2. 58., 1317 : Schmauk, 48. L.

% 1280: F. V/3. 54. 1.

4 1314, Pogsomyi kdpt. Kn. M. II. 695. 1.

S F. III/1. 98., Tk. kp. 1. 34, Zalai okl. L 5., Ph. I. 719, II. 284,
X. 529., H. O. V. 19,, VI, 47., 100., 363, VII. 214, 263., Smié. VIL
346, Kn. M. IL 122. L. stb.

¢ ,Lotto", locto“. 1332—1337 : Mon, Vat. I/1. 93., 1331 Tort.
Tér. 1911, 406. s kov. 1.

7 Kuntinus“. 1332—1337 : Mon. Vat. 1/1. 93, 1, 1334 Zimm.—
Werner. 1. 464. 1. ElSfordul egyszer a setim (sectinus) = !/,, marka is.
1332—1337 : Mon. Vat. I/1. 93. 1,



KOZEPKORI MAGYAR MARKAK 109

nal a német felosztds volt divatban. Az uncia kiiléndsen
latin (papai) vonatkozasu oklevelekben szerepel.!

A ferto kisebb felosztdsa hazdnkban a nehezék (pondus)®
volt, a melyet kés6bb a XVI. szdzadtél pisetum-nak nevez-
tek és a marka !/,,-része, a fertonak !/,,-része volt.®

A magyar méarkafelosztis tehét igy alakult:

1 mérka — 4 ferto — 48 pondus
1 ferto = 12 pondus

. 1 pondus.
A kiilénb6z6 silymarkdkkal :
Béla kirdly  Budai Erdélyi Szepesi
mirkdja mirka miérka marka
1 mérka = 233'35330 24553779 20676866 210°46096 g
1 ferto = 05833832 61':38444 51'69216 5261524 ,

1 pondus = 4'86152 511537 4'30768 4'38460 ,

A marka sokszorosai kézlil a fomiot (libra) XIII. sza-
zadi forrdsaink nem ismerik. Emlitik ellenben a mdzsdt (masa),
a mely az esztergomi vasarpénz-szabdlyzat szerint 220 mdrka
silyt képviselt.t A Béla kiraly-féle magyar mdarkaval tehat
51°33772 kg, a budai markaval 54-01831 kg volt a stlya.

! 1192 : Muyatdri. Antiquitates Italicae. V. Mediolani, 1741. 874.1.,
1230: Zalai okl 1. 5., 1258: Kn. M. L. 453., 1262 : Bardosy. 95., 1263:
H. 0. VL 115., 1268 : W. VI, 218., 1292 : F, VI/1, 223., 1296 : H. O.
VII. 253., 1310 Kn. M. II. 622, 1. — Az 1192, évi pépai liber censuum
egy félreértett helye alapjin az ,uncia® magyar neveként iréinkndl sokdig
szerepelt az ,obon®, a minek mulatsigosan téves voltira mar Pauler
(id. m. L 519. .) rAmutatott. Legljabban Balogh Albin ismét felele-
venitette a szerencsétlen ,obon* szét (id. m. 10. L).

* F. II. 388., OI/1. 241., W. 1. 183,, 261, VII, 127, Ph. I, 793.,
II. 325., X. 529.,, H. O, VIL 49, 150., 214, Jakab. I. 32, Zimm.—
Werner. I, 11, Smid, IIL 84. 1. stb,

3 1231: ,Ys fertonem, ita, quod in festo S. Georgii 3 pondera,
in f. S. Martini 3 pondera persolverent.® Smi&, IIl. 348., 1274 : ,ferto-
nem ... in tribus terminibus, videlicet 4 pondera . .. in adventu Dni, ...
similiter tantum, . .. ne tantumdem.“ F. V/2, 229, L. 1279: ,40 marcas
fini argenti . ., in terminis infrascripti, primo in die Cinerum 13 marcas,
fertonem et 4 pondera, item in festo Pentecostes solvent 13 marcas, fertonem
et 4 ponders, in ultima vero solucione, vl. in festo B. Martini post venturo
13 marcas, fertonem et 4 pondera solvere tenebuntur.® W. XII 272, 1.

¢ 1255 F. IV/2. 311., 1278 : W. IX, 204., XIII. szdzadi eszter-
gomi vésérszabdlyzat: Kn. M. II. 238, 1.



HATODIK FEJEZET.

A XV—XIX. SZAZADI MAGYAR
SULYMERTEKEKROL.!

A XIII. szazad utolsé negyedében ,Kkirdlyi stlylya“
lett budai mdrkdt Zsigmond kiraly 1405. évi tdrvényei
kotelez8, orszdgos sulymértékké tették.?

A mértékek egységesitésére iranyul6 térekvés azonban
sok akadalyba {itkdz6tt. A budai mérka kotelez6 haszna-
lata kordntsem szoritotta ki a régi helyi sulymértékeket s
azok tovabbra is hasznalatban maradtak.?®

1 A XV—XIX. szizadi silyok kimerit§ torténetét csak hosszas
forrastanulminyok utin lehet majd megirni. E helyen csupin azok rovid
ismertetésére szoritkozom.

* 1405, I. Decr. L. t-cz. ,[Statuimus], quod in omnibus civita-
tibus, oppidis, castris et villis et generaliter ubicunque ambitum regni
nostri, tam in nostris, quam aliorum quorumcunque sint, lfbra, staicra,
wina, mensura vini, frugum et generaliter omnes res mensurabiles et
ponderabiles, ponderemiur et mensurentuy sccumdum mensuyram civitalis
nosire Budensis.“ Mis mérték hasgnilatindl a biinds elveszti a lemért
arat (3. §£.). — 1405. II. Decr. VI. t-cz. ,Statuimus preterea, ut universae
annonae, vina... et aliae res venales .. . illis, et eisdem justis, aequis
et veris ponderibus, mensuris et ulnis . . . mensurari, vendi seu venditioni
exponi, necnon emi et commutari, solvi et administrari debeant, gsae sn
civitate nostra Budenss, ab antiguo invenia sumt et stabilita habentur de
praesenti.“ (Corpus Juris I. 1000—1526. 212. és 232. 1)

3 Zsigmond maga is tett kivételt, a mikor Iglé varosinak 1435-ben
megengedi az altaluk valasztott mérték és siuly hasznilatit: ,Ipsi in pre-
dicta nova civitate nostra Iglow liberam stateram sew menmsuram et pon-
derandum et per pondus mensurandum res venales, aptas et necessarias
snsiruere, inibigue cuprum, plumbum et ferrum ac alias res venales
ponderari . . . valeant atgue possiut. Wagner. 220. L. Ugyane kivdltsagot
még II. Ferdinind is megerSsitette 1633-ban. Weber, 194. 1.
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Az orszaggyilések Ujbdl és Gjbdl szigonian elrendelik
a budai sily hasznélatat.! A XVI. szdzad végén az orszag-
gyiilés az alispinokra bizta a ,mértékek kiigazitasat“.? Ez
id6 6ta gyakran taldlkozunk a varmegyei és varosi statu-
tumokban is a mértékeknek és silyoknak a budai mérté-
kekhez leend6 kiigazitasat elrendel végzésekkel.®

Minde rendelkezések természetesen csak a magyar
kirdly uralma ald tartozé tulajdonképeni Magyarorszégon,
az orszag nyugati és északi megyéiben birtak érvénynyel.

Erdélyben a kolozsvdri mérték lett kotelez8 orszdgos
mértékké.* Bihar, Zarand és Maramaros megyékben a vd-
radi,® Abauj megyében a kassai mérték® hasznélata volt

v II. Uldszlé. 1504 : XVII. t.cz.: ,per totum regnum Hungariae
una et cadem mensura ., . . formeiwr, cum qua ubique in regno Hunga-
riae emptores et venditores utantur® (Corpus Juris, I. 680. L). — Rudolf.
1588 : XVI. t.-cz.: ,per totum regnum Hungariae, mensurac Budemses
antiguae, in decreto tertio Sigismundi imperatoris anni 1405. art. 6. spe-
cificate, serventur, sub poena in eodem decreto sancita.* (U. o. I
1526—1608. 714. 1.) — III. Ferdindnd, 1655 : XXXI. i.-cz.-ben az egyen-
l6tlen salyok és mértékek hatrinya miatt ,articulum 16. anni 1588,
aliosque ibidem specificatos et art. 1. anni 1405. renovandos, juxtaque
eosdem cuinsvis gemeris mensuras Budemsi seu, quac pey omuia cadem
est Posomiensi sub poena ibidem expressa comformandas et ubigue obser-
vandas statuunt regnicolae.“ (U. o. IIl. 1608—1657. 602, 1.)

* Az 1588:XVI. t.-cz-ben a ,rectificatio harum mensurarum“ az
alispénok kotelességévé tétetik.

3 Példaképen Zala (1592), Szabolcs (1627), Gomér (1628), Bereg
(18633 és '1641), Ung (1656), Lipté (1698) virmegyék, Nagybanya (1642)
és Sopron (1702) virosok statutumaira hivatkozhatunk. Corpus Statut.
IL. 143, 153, 176, 221., IIL 55., 619., IV/1. 562., V/1. 41., 264. L. stb.

4 Approbatae Constitutiones. III. 45. tit. art. 1.: ,A mértékekrsl.
Erdély minden részeiben a kolozsviri mértékhez alkalmagtassanak s igy
egyenlsitiessenek a mértékek.® (Corpus Juris. Erdélyi térvények. 114. 1)
— A szisz statutumok is igy intézkednek. 1550: ,inter Saxones unifor-
mis libra et ulna observetur, ut in comitiis Zekelwassarhel (t. i. az 1549-iki
orsziggyilésen) est determinatum.® Corpus Statut. I. 524. 1, — Ugyanide
iranyul a marosvasirhelyi 1607. évi varosi statutum rendelkezése. U. o,
L 71. lap.

¢ Appr. Const. III. 45. 1. art,: ,Bihar, Zarind és Miramaros viradi
meértékkel éljen.“

¢ Abauj megye 1701. évi statutuma. Corpus Statut. 1I. 1. 353. 1.

L}
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elrendelve, Ezek mellett — mint mar emlitettiik — egy

636°9553 g-os

torok font is meghonosodott Erdélyben és az erdélyi markat
e font !/,-részével azonositottak.

A torok altal meghdditott orszagrészben a régi budai
sily helyett tor6k sulymértékek voltak budai fomt néven
hasznélatban. A XVI. szdzadban — a nlimbergi Meder —
és a XVIII. szédzad elején — Schoapp adatai szerint — egy

kb. 61113315 g-os

»0udai fomt* volt hasznélatos. Ez a font az erdélyi térok
fonttal rokon Kkeleti sulymérték volt.!

Ugyancsak Schoapp idézi egy XVII. szdzadi olasz ird
értesitését,® a mely szerint:

100 rémai font — { 104  bolognai font (= 374733736 g)

Tehat

114%/, milan6i , (= 374269781 ,)
117/, népolyi , (= 373485500,)
124%/; velenczei , (= 375611808 ,)
76/, périsi » (= 87447°1937 .)*

Torokorszighan :

173/, alepp6i font
118%/, budai

118%/; budai font = 3734855 — 37561'1808 g,

1 budai font — 31544 — 31724 g.

Ez a sily pedig nem més, mint a XIV. szdzadi
314:3525 g-os komstantindpolyi font.

Megallapithat6 tehdt, hogy Buddn a tdrok hédolisdg

kordban torok silymérickek voltak hasendlatban, még pedig
egy, a régi konstantindpolyi fonttal azonos, kb. 315—317

1 V. 8. az I Fiiggeléket és az el5z6 fejezetet. — Meder Lérincs
(Handel Buch. 1562. XCII¥. 1) szerint: ,120 pf. Niimberger in Ofen in
Ungern 100 pf.“, a mi 611°0337 g-ot ad.

t Von einem Italilnischen authoren folgt dieser Bericht.* —
Schoapp id. m. 2527, 1. ;

3 V. 5. a fontok stlyara az I. fiiggeléket.
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grammos kis font és egy a tordk ,rotolo“-val azonos
61113315 g-os nagy font, mindkettd ,budai font“ néven.!

Ezek mellett tjabb adatok szerint a tor6k oka suly
is meghonosodott hazdnkban és ,magyasr oka“ néven

12Y2—1-276 kg
silyban a XIX. szédzad kozepéig haszndlatban voit.?

1 A 315 g koriili régi konstantinapolyi font ugy latszik Erdélyben
is meghonosodott. Nagyszebenben a mult szdzad kozepén 7 darab régi
bromz sulymériéket taliltak a pénzverShaz helyén. Ezeknek silya Fusz
Kéroly és Finily Henrik pontos mérése szerint:

1. régi heteshez vagy 6t6shéz hasonlé jegygyel 14643 g

2. szakillas {8 jegygyel . . . . . . . . 18333,
3. erszény » s e+« + <« . o« 19686 ,
4, kalapos 16 . e e e s+« .+ .« . 20180,
5. turbdnos (?) f6 e v e e e - . . 20640,
6. sisakos f6 » e v e e e ... 22920,
7. szakillas f§ e+« 4« « . . 31300,

(Finaly Henrik: A régi magyar silymérték., Erd, Maz.-Egyl. Evk.
IV. 1867. 70. 1) — E stlyokat Findly és Belhdzy a szebeni mirka sily-
hanyadaival, illetve a szebeni pondus tobbszoroseivel hoztik kapcsolatba.
Nészetem sgzerint az 5. szdmu sdly a szebeni (erdélyi) mérka, a 6. sz. a
Béla kirdly-féle mdrke, a 7. sz. a tordk font szebeni anyasilya volt.
A négy els§ stly lechet a szebeni marka 34, 43, 46 és 47 pondusa, mint
Belhédzy (A régi magyar pénzverési sulymértékek. 35—36. 1) mondja,
de a 3. és 4. sz. silyok lehetnek a lemgyel mdrkdk anyastlyai is, hiszen
todjuk, hogy Erdély és Lengyelorszag a XVI—XVII. szizadban mily
szoros politikai és kereskedelmi Gsszekdttetésben dlltak. Mindenesetre
nagyon fontos volna a Finalynal ismertetett sulyok kord? megillapitani,
hogy végleges véleményt alkothassunk réla. Findly szerint egyik a hét
koziil az Erdélyi Mizeum birtokaban van.

*Littrow J. J.: Gedringter Abriss der Miinz-, Maass- und
Gewichtkunde. Giins, 1834. 33. L szerint 1-276 kg a magyar oka. A hiarom
torok stlymérték arinya Konstantindpolyban

1 oka == 2 rotolo = 4 kis font (cheky) = 1276 kg

volt s val6szinileg ndlunk is ugyanily arinyban voltak haszndlatosak.
V.6, Littrow id. m. 59. L. (1 oka = 1-276 kg; 1 rotolo = 0'638 kg;
1 cheky = 0'319 kg.) Az oka v. okka sily XIX. szazadi magyarorszigi,
kiillondsen délvidéki (bansagi, hatirdrvidéki és horvéatorszdgi) hasznalatirél
v. 6. még Schwartner, Martin: Statistik des Konigreichs Ungern. L.
Ofen, 1809. 394. 1. és Fényes Elek: Magyarorszdg statisztikdja. I.
Pest, 1842, 286, 1.

Hoéman: Magyar pénztOriénet. 8
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Emlitettik, hogy kozépkori forrdsaink a fomé-silyt
a XIlI. szdzad kbzepe 6ta nem ismerik. A XVI. szdzad 6ta
azonban gyakran tallkozunk a budai vagy magyar fontial.
1562 : Meder Lérincz szerint:

103 antwerpeni font = 100 budai font,

108 ., » = 100 niirnbergi font,
tehat
1 niirnbergi font : 1 budai font = 108 : 103.1

A niirnbergi font 509°19475 g-os siilyaval:
1 budai font — 4856212 g.

Ez a font nyilvin a budai mdrka kétszeresébél kép-
zett, de annal kb, 5Y2 g-mal kénnyebb silymérték.

1722 : Schoapp hiarom egyenletet is ad a parisival
azonosnak mondott magyar font silyara:

1 magyar, parisi, nantesi stb. font = 31 niirnbergi lat
+ 1 denér;
100 magyar, périsi stb. font = 97 niirnbergi font;
103 magyar font == 100 ntirnbergi font.?
Az 50919475 g-os niirnbergi fonttal
1 magyar és pdrisi font = 1. 494°27693 g,
2. 49391890 ,
3. 494°36389
kozépszammal: 49418657 g.

Ez a stily viszont 3 grammal nehezebb a budai marka
kétszeresénél. A kdzép- é€s ujkori mértékek Osszehasonli-
tasdt adé kézikdnyvek adatainak megitélésénél nem szabad
felednlink, hogy mig az ércessilyok (markik) nagysagat,
éppen mert arany és ezlist mérésére hasznaltattak, lehe-
t6leg nagy pontossiggal adjak, addig a kereskedelmi sslyok
(fontok) atszémitasaban bizonyos ingadozdsra hajlanak.

! ,Item Antorffer gewicht respondicret : pf. 103 In Ofen in Ungemn
100 pf.; pf. 108 In Niirnberg 100 pf.“ Meder: Handel Buch. Niirn-
berg, 1562. XCIIL, lev.

? Az elsbre v. 6. az L fiiggeléket, a masik két egyenlet: ,100 §7
in Ungarn, Paris etc. = 97 & in Niirnberg“; ,100 & in Niirnberg
= 103 ¢ in Ungarn.“ Schoapp id. m.
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Mar Pegolotti is gyakran kétféle silyban hatirozza meg az
idegen stilyokat® s ugyanezt tapasztaljuk Meder® és Schoapp
mavében,® noha — killdnésen Pegolotti és Schoapp =— ba-
mulatosan pontos szamitdsokat végeztek. A kétféle szamitds
részben arra vezethetl vissza, hogy lehetSleg kerekszimban
igyekeztek a stlyok viszonyit kifejezni, részben pedig arra,
hogy egyméshoz koézeldlld, de mégis k#lonbozb swlymériékek
a gyakorlati kereskedelemben kdnnyebb Atszdmitds végett
azomosaknak tekintettek.

fgy példaul a magyarral azonosnak mondott pdrissi
fomt silydt Schoapp a magyarral egyiitt 31 nilirnbergi lat
1 dendrban, majd — mds fontokkal egyiitt sorolva fel —
30 niirnbergi lat 12 denarban allapitja meg.t A két sily
— 494°27693 és 489'30432 g — kozépszama

491°79062 g,

igen kis eltérést mutat 2 budai marka 49107558 g-os
sulyatol.

Feltehetjiik igy, hogy a XVI—XVIII. szdzadban tor-
vényesen :

1 dndai (magyar) font— 2 budai mdrka — 49107558 g

volt. Ez a font a bécsi marka kétszeresét tevG bécsi font-
hoz gy aranylott, mint 7 : 8-hoz.

A XVI—XVIIL szdzadban, a miéta Buda torok kézen
volt, a 245'53779 g-os budai markit és a 49107558 g-os
budai fontot — béar a ,budai® név sem ment ki teljesen
a divatb6l — tobbnyire bdnyavdrosi mdrka és font vagy
magyar mdrka és font néven emlitik forrdsaink.®

} Példdul: ,Libbre cento al peso della stadera di Firenze fanno in
Lucca libbre 101. 0 102.“ V. 6. as I. Fiiggeléket.

2 100 bécsi fontot hirom helyen 116, 119, illetve 120 antwerpeni
fonttal mond asonosnak. Med e r: Handel Buch. 1562. XCIv- és XCIIL 1.

3 V. 5. az L fiiggelékben Schoapp miive nyomén kozolt suly-
tiblazatot.

4 V. 8. az I, fiiggeléket.

$ 1676 : ,Nach dem Pergsthther oder alsso genante Offener Ge-
wicht.* Schmidt id. m. V. 247, 1,

8¢
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A kbrmoczi pénzverdhdz sulyméricke egészemw 1727-ig

a bdnyavdyosi, vagyis a régi budai mdrka volt. A budai

mérka (és font) ~— mint littuk — évszdzadokon &t egy-

azon stilyban, még pedig /5, illetve *4/,¢ bécsi marka (és

font) silyaban volt hasznilatos, A XVII. szdzad végén a
méarka silydban valtozas allt be,

A bécsi udvari kamara 1693-ban vizsgélatot rendelt
el a banyavérosi és bécsi sulyok kozt mutatkozd eltérés
tirgydban. A vizsgilatra az szolgéltatott okot, hogy a bécsi
mdrkasily a banyavarosokbol felkiildott ércznek — a banya-
vérosi mAirka szerint megéllapitott — stlyahoz képest
hosszabb id6 6ta mindig kisebbnek mutatkozik, mint a két
suly kozt fenndllo helyes, 14 : 16 ardny kdvelelné. A vizs-
galat a két normalsily Osszehasonlitdsiab6l megéllapitotta,
hogy a bécsi pénzverdhdz mdrkdjinak 14 latja 3 demdrral
kisebb a kOrmoczi pémzverobem 1693-baw haszndlt binya-
vdrosi mdrkdndl.! Vagyis:

14 bécsi lat: 1 banyavérosi marka = 131%/,4: 14 = 221 :224.

Mivel pedig:
14 bécsi lat = 245'53779 g,

1 (1693. évben haszndlt) banyavdrosi mérka = 248 87088 g.

1 Uber den von dem Buchhalterrathe abgeforderten Bericht die
angezeigie Differenz der Bergstitter und Wiemer Miinzgewichie belref-
fend.® ... ,gar wahr zu sein befunden, dass 14 loth Wiewer Gewichis
16 loth bergstidier gebem sollew, es hat sich aber schon vos lamger Zeith
in denen aus denen Hungarischen Bergstiitten, in allhiesiges Miinz Amb
versickton Gold u. Silbern sedesmal eine zimbliche Differenz . .. gezaigt,
also dass ... das Wiener Gewichi jedesmal umb ctliche loth und Mark
cinen Vorschlag gebem, und also geringer als jenes sst.* A vizsgélat meg-
ejtésére Grisslizer Andrast kiildték ki a kormoczi Miinzambttél, ,das
gebreuchliche Markch gewicht abfichen und selbiges sodan durch hie-
sigen Miinzquardein gegen einer Wiener Markh genau aufziehen lassen,
da sich dan befunden, dass dieses gegem jemes, siber abzmg der somst
cingehenden Vast zwei lothen, 3 d. zu ring seye, dass also die Wiemer
Mark geges der Pergstadier nuy 13 loth und 13 4, schwer, da es doch
14 loth halten sollte. Belhdzy: Die Wiener Mark. Num. Zeitschr.
XXVIIL 186. 1. idézve.
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1715 : Hoffmann szerint:

1 magyar forint = 66 hollandi as,

1 nilirnbergi quentchen == 69 hollandi as,

1 magyar mArka 70 forint,® tehat

1 magyar mérka 66 X 70 = 4620 as,
1 niirnbergi marka 64 X 69 = 4416 as.

A niirnbergi marka 237-872 g-os siilyaval:
1 magyar (bidnyavdrosi) mdrka — 2488606 g.

Mi volt az oka a markasily emelkedésének, nem
tudjuk, de valészinlleg a bécsi és budai font stlyardnyd-
nak helylelen szamitaséra vezethet0 vissza. Lattuk, hogy
Schoapp a budai font silydt — mas silyokkal valé azo-
nositds miatt — 494°18657 g-ra tette 491°07558 g helyett.
Ennek oka az, hogy mar a XVII. szdzad végén a régi 7:8
arany helyett 8 : 9 ardnyban kezdték a budai és bécsi fontot
-Osszehasonlitani.

Egy 1680. és egy 1686-ik évi forrds szerint

8 bécsi font = 9 magyar (budai) font,?

('

tehat
1 magyar (budai) font — 49887044 g.
Ugyanez az 1680-iki forrA&s — mint lattuk — a
két méarka viszonyit még 224 : 256, azaz 7 : 8-ra tette.’
Az ardnyszdm megvaltoztatdsa egyszer(ien egy szé-
mitasi hibdra vezethet§ vissza. A bécsi és budai (bdnya-
varosi) font helyes ardnya szerint
1 bécsi font = 32 bécsi lat,
l1budai , =28 , .,
tehdt a bécsi 4 bécsi lattal volt a budainil nehezebb.
A XVILI. szazad végén e 4 latos kiilonbséget hogy, hogy nem,

1 ,68 Eschen: Ungarische Gulden.*
»89 Eschen: Ein Ndimberger Quintlein.*
»Ungarisch Gfilden 70 gehen Stuck auf die rauhe Mark.® Hoff-
mann: Alter und Neuer Minz Schiiissel. I, 76.1. és 288. l.-hoz: I Tab.
* 1680: ,8 Pfund zu Wien ist zu Ofen 9 Pfund.” Idézi Luschin id.m.
{Archiv f, 0. G. XLVIL 264, 1.) — 1686 : ,8 Wiener Pfundt 9 Hungarische
Pfundt wegen.“ Idézi Belhdzy id. ért. (Num. Zeitschr. XXVIIL 187. L)
3 V. 6. az el5z8 fejezetet.
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de mindenesetre tévesen 4 budai laimak kezdték szami-
tani. E téves szAmitds szerint:
1 budai font == 32 budai lat,

1 bécsi = 36 ,
tehat ? *

1 bécsi font: 1 budai font = 36:32=9:8.

Hogy az 1j ardnyszdm eredetét csakugyan e téve-
désre kell visszavezetniink, azt az emlitett 1686. évi forrds
viligosan megmondja: ,A bécsi font 4 lattal nehezebb,
mint a magyar font. EbbSl kovetkezik, hogy 8 bécsi font
9 magyar fontot nyom*®.!

1680—1727-ig Magyarorszagon a régi 491-07558 g-os
budai font helyett egy ®/, bécsi fontos, tehit 498°87044
£-08 magyar (budai) font, viszont a kdrmd8czi pénzverdé-
ben a régi budai (binyavarosi) mirka helyett egy 248°86—
248°87 g-os bdwyavdrosi mdrka volt hasznilatban.

Az emlitett 1686. évi kézirat szerint:

1 magyar mdssa — 120 fonl,
a mi a 491'07558 g-os fonttal
58°92906 kg-ot,
a 49887044 g-os fonttal pedig
59864485 kg-ot
ad, szemben az egykorilag hasznalt 100 fontos, 56°1229
kg-os bécsi mdssdoal.?

* »*
*

Az osztrdk és magyar sulyok eltérése mindenkor
eléggé akadilyozta a Habsburg-uralkod6kat régi toérekvé-
siikben, az osztrdk Orokos tartomdnyok és Magyarorszédg

1 ,Das Wiener Pfundt ist umb ¢ lotk schwdrer den das Hunga-
rische Pfundt. Daraus folgé das 8 Wiener Pfundt 9 Hungarische Pfundt
wegen.” Idézi Belhdzy (Num. Zeitschr, XXVIII. 187, 1), a ki o kés6-
kori adatokbdl a bécsi és budai mdrka eredeti 9 : 8 arinyét igyekesett
bizonyitani. E feltevése miatt a bécsi markara -vonatkozé megillapitisai
nem dllhatnak meg.

* _Ain Hungarischer Centen ist ausgetheilt in 120 &.* ,Ain
Wiener Centen ist ausgetheilt in 100 &.“ A selmeczi levéltarbél idézi
Belhdzy. (Num. Zeitschr. XXVIII. 187. L)
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pénzverésének egységes rendezésében., A torokdk kilizése
utdn Habsburg-uralom ala keriilt hédoltsigi részeken és
Erdélyben hasznélatos sokféle silymérték és a magyar
marka silydban a XVII—XVII. szdzad fordul6jdn bedllt
ingadozas kdvetkeztében keletkezett zavarok megérlelték az
osztrdk 6rokds tartomdnyokban mér a XII—XV. szdzad
folyamén kizdrélagos sulymértékké tett! _bécsi swly“-nak
behozataldra irdnyulé régi tervet.

IMl. Karoly — bizonyéra az udvari kamara siirgeté-
sére — el is hatdrozta a bécsi suly behozatalit. A dolog
azonban nem ment koénnyen. Orszaggyfilési hatirozatra
lévén sziikség, a bécsi suly behozatala igen kényes poli-
lskai kérdéssé valhatott. A magyarsdg az oszirdk sily- és
pénzrendszer nyilt behozataldban minden bizonynyal — s
méltdn — az imperialis sszbirodalmi torekvések egy tijabb
eszkOzét latta volna. Az udvart kényes helyzetébdl III. Fer-
dindind 1655 : XXXI. t.-czikkének szdvege segitette ki, a
mely .az egyenlGtlen mértékek és stlyok hatrinya miatt
elrendelte az Osszes mértékeknek és silyoknak a budai
mérickekhez leend6 kiigazitisit, a wmelyek leljesen azo-
nosak a pozsomyiakkal® Csakhogy a tdrvényczikk e tétele
csupdn az Urmértékekre nézve felelt meg a val6sdgnak.
A stlymértékek Buddn és Pozsonyban nem voltak azono-
sak. Pozsonyban és kornyékén mar a XIV. szédzadban
nyoma van a bécsi sily hasznélatinak,® a Habsburg-
kirdlyok idején pedig — a Bécscsel valé érintkezés mind
szorosabbd, a Buditdl val6 eltdvolodés pedig a tér6k héditas
koraban teljessé valvin* — Allandovd lett a bécsi sily
hasznélata.®

! Luschin (Geschichte d. Stadt Wien. II/2. 755. 1)

3 ,cuiusvis generis mensuras Budensi, seu quae per ommia ecadem
est, Posoniensi . . . conformandas et ubique observandas.“ (Corpus Juris.
IIL. 1608—1657. 602. 1.)

3 1309: F. VII/1. 621.; 1312: F. VIII/1. 476. 1.

4 A torok hoditds kordban a hiteles budai mértékek Nagyszombaton
oOriztettek. Pozsony varmegye 1591-iki statutuma szerint: ,ad mensuram
Budensem, quae nunc Tyrnaviae habere dicitur.® Corpus Statut. IV/1. 53.1,

§ A bécsi sily volt hasznilatban més északnyugati megyékben is.
V. 6. pl. Turécz megye 1560. évi statutumét : ,.Lsbra ¢ centemarius per
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A mikor tehat az 1715-iki orsziggylilés az 1655 ;
XXXI. t.-czikkre hivatkozva elrendelte az egész orszag
teriiletén a pozsomyi hossz-, fir- és sswlymértékek kotelezs
haszndlaidt,* tulajdonképen hatdlyon kivill helyezte a
régebbi torvényeket — koztlik az 1655 : XXXI. t.czikket
is — a melyek a budai (s evvel azonos pozsonyi) mériék
és swly haszndlaidt vemdelték el. Az 1715 : LXIII t.-cz.
eltorli a régi magyar (budas) sulymériéket és helyébe ,po-
zsonysi suly“ mnévem a bécsi sulymérték behozataldt hatd-
rozza el. ~
E tbrvényczikk alapjan rendelték el 1727-ben Kor-
mdczbdnydn a régi banyavirosi marka helyett a bécsi
marka haszndlatat. A kérmoczi f6kamaragréfi hivatalnak e
targyban kiadott utasitdsa részletesen intézkedik minden
felmeriilhet6 kérdésben s meghatirozza a két stulymérték
viszonyét is.?

A varmegyék, mint az el6z6 szdzadban a budai, ugy
most — az 1715 : LXIIL. t.-cz.-re hivatkozva — a- bécss
ssly hasznilatir6l hoznak hatarozatokat.®

totum comitatum ab antiquo observata, ut perpetuis semper temporibus
Viennenses intertencantur, quibus omnes res venales ponderentur.* Corpus
Statut. IV/1. 190. 1. Az 1643. évi statutum. U. o. 252. 1.

) ITl, Raroly 1715 : LXIII, t.<cz. 4. §-a: ,Mensurae tam arida-
rum quam liquidarum rerum; non secus et ulnae, ac posdera ad mentem
praecitati articuli 31. 1855. mensuris, ulnis et powderibus Posoniensibus
conformentur et accomodentur.” Corpus Juris. IV. 1857—1740. 480. L

3 _Was bei der Einfiihrung des Wiemer Gewichies von den Berg-
kammern zu beobachten ist.* Késébb: ,Entwurf, wasz mit Eingang dies
1727-te Jahrs die Kgl. Camer und Miinzambt Cremnitz pr. eine Wienner
March (respectu welcher di Bergstidterische nur 14 loth O qu. 17/, d.
betraget) .. .* Schmidt, Franz Anton: Chronologisch-systematische
Sammlung der Berggesetze der Konigreiche Ungarn, Kroatien . . . etc.
VI. Wien, 1834. 245—281. 1. E meghatdrozds szerint, melyet 1731-ben
a kormdcsi tisztviselSk ,a régibb idben tortént kdzvetlen mérlegelésen
alapulénak“ mondanak (Belhdzy: A régi magyar pénzv. stlymértékek.
13. 1) és a mely ardnyt az udvari kamara — e felvilagositds alapjén —
szintén helyesnek ismert el (v. 6. Schmidt id. m, VL 445. 1):
1 bdnyavdrosi mdrka = 14 bécsi lat + 1V, demdr, a mi a 280°614625
grammos bécsi markival — a fentiektsl eltér§ — 247°51648 g-os shlyt ad.

3 Borsod megye 17117. évi statutuma: ,metretam Posoniensem, ulnam
ot pondus Vienmewsem, articulariter in toto regno observari determina-
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A bécsi sulymérték kotelez6 orszdgos hasznilata al6l
egyedll az erdélyi aranybevélté-hivatalok mentettek fel
1747-ben. Erdélyben a XVII—XVIIIL. szdzadi djabb budai
(banyavirosi) marka ,pisetum-sily® néven az aranybevél-
tisndl némi — a 9 : 8 ardnynak megfeleld —. silyemel-
kedéssel egészen 1874-ig érvényben maradt.

E sitilynak a bécsi markdhoz val6 viszonyédt az udvari
bénya- és pénzigazgatésdg 1747, évi leirata igy hata-
rozza meg:

1 bécsimarka: 1 ,piset“méarka =53'"/,,:48' =64:57,
tehat

. 1 béesi m. X 87
1 piset mérka — ——2>—;

1 erdélyi  pisetum* mdrka — 2499224 g.*

Magyarorszdg teriiletén egyébként 1727-t61 1874-ig
a bécsi font és mdrka volt a hivatalos silymérték, min-
denkor a Bécsben megéllapitott tbrvényes stilyban. Az
1874 : VIIL t.-cz. rendelkezései szerint hazdnkban is a fran-
czia méterrendszer lett hivatalos és kotelez6 mértékrend-
szerré s evvel a régi font- és madrkasiilyok helyébe a kilo-
gramm 1épett.

tos ... Corpus Statut. II/1, 398. 1. Szepes megye 1747 : iteratis . ..
Caroli VI. mandatis patriaque lege, wipote 63. 1715. id exigentibus, pos-
deva et wlmac Vienmenses, mensuraeque Posonienses . . . per totum comi-
tatum uniformiter observentur. U. o. IHf1. 475. L. Ugyancsak a bécsi
sily értend§ Bshar megye 1745, évi statutuménak ,powdera Binyaiensia®-ja
alatt (U. o. IIL 364. 1.), mert a banyavdrosi sily 1727 6ta azonos volt a
bécsivel. V. 8. még Zolyom megye 1715, évi statutumat. U. o.IV/1. 625. 1.

1 _Von dem Landman-Bereiths angewohnten vorgedachten so-
genannten pisethgewichts (so in 48 gantzen pisethen Bestehet und den
539/, tl. auf eine gerechte Wienner March kommen) sich ferners hin
ohne geringster abiaderung zu gebrauchen.® Schmidt id. m. VIL 367. L

* Findly Henrik kiozvetlen mérései szerint 1866-ban az er-
délyi aranybevéltéban egy 249'036 g-os markinak megfoleld 5:207 g-os
»pisetum® volt hasznilatban, Findly Henrik: A régi magyar sily-
mérték. (Erd. Méz.-Egyl. Evk, IV. 1867. 70, 1)



HETEDIK FEJEZET.
TABLAZATOK.

A MAGYARORSZAGON 1000—1874-1G HASZ-
NALATOS SULYMERTEKEK.

Stlymérték Kor Sdly
Szent Istvén fontja . 1000—1150 k.  [? 408 g]
Béla kirdly mérkaja . 2333533 g
Mizsa — 220 mirke | 1146—1280 k. { "o kg
Erdélyi méarka. 1224—XVI. sz. 2067682 g
Szepesi mirka. . .  1264—1416 2104609
Budai mérka . 1271—1690 k. 24553779 ,
Budai mazsa = 220 °

marka. XIII. szézad 54'01831 kg
Budai (torsk) font XVI—XVIIL sz. 61113815 g
Budai (tordk) kis font ? XVI—XVII, sz. kb. 315 ,
Magyar oka . ? XVI-XIX. sz. 1276 kg
Erdélyi (t5rok) font . ?XVI—XVIIL sz. 636'9553 g
Erdélyi mérka . PXVI—XVHI sz. 212:8193
Budai mérka . 1690—1727 24887088 ,

_ kb. 1680-ig  491'07558 ,
Budai font . . . { 1680—1727  498'87044 ,
Magyar mazsa = 120 { kb. 1680-ig 5892906 kg

font C . 1680—1727 59'86445 ,

) 1715—1767  280'61462 g
Bécsi mirka . . { 1767—1874 2806872 ,
Bécsi font . . . . _ 561:22925
Bécaimizsa — 1001t § 17151767 { "og oocs kg
Erdélyi piset-mérka .  1747—1874 2499224 g

*

*
*
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Banyavdrosi marka . XVI—XVIIl.sz. = Budai mérka
Beszterczei marka . . 1332 = Erdélyi méarka
Budavari marka . . 1308 = Budai marka
Esztergomi méarka . . 1280—1286 = Budai marka
Fehérvari marka . . 1269, 1328 [==? Bélakir. mark.]
Gyulafehérviri marka. 1329—1342 = Erdélyi mérka

1289 (Szepes) == Szepesi mérka

Helyi méarka (terrestris){ 1274—1837 \ __ -
(Erdély) } = Erdélyi marka
Jasz6i marka . . . 1243 [= ? Szepesi marka)

Kamarai marka. . . } 1280—1317 } — Budai mérka
Kirdlyi mérka .} (Szepes)
KoénnyG méarka . . . 1287 (Erdély) = Erdélyi mirka
Kozbnséges méarka. . 1330 (Erdély) = Erdélyi mérka
1194—1263 = Béla kir. mark.
1280 (Szepes) =— Budai mérka
Magyar mérka . . . 1314 (Pozsony) = Budai mérka
1540—1727 = Budai mérka
1248 (Erdély) = Béla kir. mérk.
1291—1424 } — Budai mérka
Nehéz marka (Szepes)
: T 1306 —1334 C .
(Erdély) } = Budai méarka
1384 (Vasvar) = Bécsi marka
Német mérka . . . 1290 == Bécsi marka
Radnai mérka . . . 1268 = Erdélyi mérka
Sebesi marka . . . 1330 = Erdélyi mérka
Szebeni marka® . . 1224—1341 = Erdélyi marka

AZ EUROPAI MARKASULYOK.:

Bécss typus :
Bécsi marka (1767—1874) . . 2806872 g
Bécsi mérka (1250—1767) . . 28061468 ,
Morva mérka . . . . . . 2806146 ,

! A forrisokban szerepl§ baranyai, egri, kassai, pécsi stb. méarkak
nem slymértékek, hanem szémitdsi mdrkik voltak, V. 5. IL rész. 11. fej.
* Azl fiiggelékben és a 2—8. fejezetben foglalt eredmények alapjan.
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Barcelonai typus:

Barcelonai (4j) mdrka . . . 2673333 g
Troyess szdrmazékok :

Salzburgi mérka . . . . . 256'5869 g

Tiroli marka. . . . . . . 25639814 ,

Prégai (cseh) marka . . . . 2531400 ,
Troyesi typus:

Erdélyi pisetum-marka . . . 2499224 g

Landshuti marka . . . . . 2494352 ,

Svajczi marka . . . . . . 2490222 ,

Londoni (troy) marka . . . 2485576 ,
Budai marka (1690—1727). . 2488708 ,
Lyoni és genfi marka . . . 2462346 ,
Amsterdami marka, . . . . 2458862 ,
Antwerpeni marka. . . .
Regensburgi marka . .
Budai (magyar) mérka 1690-13
Strassburgi marka . . . . .
Troyesi marka . . . . . . 2453035 g
Périsi marka. . . . . . . 2447529 ,
Briiggei aranymarka . . . .

Férei (Champagne) mérka . . } 244-0030 ,
Tournaii marka . . e

O-bécsi mérka . . . . . . 241'5-243 g
Londoni aranym(ves-mdarka . 241°1317 g

245'53779 g

Velenczei (niirnbergs) typus:
Velenczei mérka
Ferrarai marka . . . . .
Padovai marka . e e e e
Friauli marka . . . . . ., [237872 g
Zarai marka .
Niirnbergi mérka
Passaui marka .

Angol (ksini) typus:
Augsburgi marka . . . . . 2353193 g
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Mallorcai mérka . . .
Montpellieri mirka. .

Nimesi mérka . . .
Piacenzai mérka

Milanoi méarka . ,

Frankfurti méarka .

Hamburgi méirka .

Lipcsei marka . .

Niirnbergi kﬁlm-mﬁrka“
Avignoni mérka

Augsburgi ,kolni méarka*® (1694)
Német Zollverein-Mark . .
Bambergi mérka . . .
Berlini mérka

Erfurti mérka

Angol Tower-méarka . . .
Kolni marka (XIII. sz.-t6l) .
Anconai mérka . .o
Barlettai (pugliai) mérka .
Barcelonai (régi) mérka .
Castello-di-castroi mérka .
Chiarenzai mérka . .
Messinai (szicziliai) marka .
Magyar (Béla kirdly) mérka
Brabanti (régi) mérka.
Rémai (XVIIL. sz.) méarka
La Rochellei ,angol“ marka
Cadixi marka .
Castiliai mérka . . .
Lissaboni mdarka

Lindaui mérka .

Sevillai marka .- .

Olasz typus:
Limogesi mérka
Firenzei mérka . e e
Mincheni marka . . . .
Friesachi méarka

235'1884 g

2350332 ,

234'1552 ,

234'1564 ,
2339060 ,
2338555 ,

. } 233°4583 ,

2333533 g

232°3957 ,
231-3678 ,
2298577 ,

228'8124 (229'8577) g

228:3741 (229'8577) g

226-2800 g
225'7925 ,

. } 224:4917 ,
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Papai (r6mai) marka . . . . 2233607 g
Ciprusi mirka . . . . . . 2233371, 9 s

w
Eszaki typus : .
Danzigi mérka . . . . . . 2197528 g 1
Eszaki marka . . . . '

: :}215'4960 .

O-kdIni mirka . . . .
Népolyi marka . . . . . . 2127839 , -.Z
Svéd marka . . . . . . . 2106160 ,
(v’r <\
Koini kereskedS-mdrka typusa:

Szepesi marka . . . . . . 2104609 g ~
Erdélyi mérka . . . . . . 206'7686 . Y, B8
Kolni kereskedS-mérka . . . 2019870 (204) g  |Mbmi =

Varséi marka . . . . . . 2000170 g ‘ “«?L”;;
Krakéi mérka . . . . . . m
Poseni marka . . . . . . . Moo ©
Thomni mérka . . . . . .[ 1907090~ gy,
Boroszl6i marka . . . . . %’”“:‘5\
Porosz (konigsbergi) mérka. . 192:3418 , \&:‘*

e
Briiggei 6 uncids eziistmdrka . 1859268 , b 0
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ELSO FEJEZET.

ROMAI ES FRANK PENZRENDSZER!

A Szent Istvan koraban hazankban meghonosodott
pénzrendszer a frank pénzrendszer egyik hajtdsa volt. Ez
viszont a rdmai sily- és pénzrendszerre vezethetd vissza.
A kozépkori magyar pénzrendszer megértéséhez ezért okvet-
lenil sziikséges a rémai és frank pénztorténet f6bb vond-
sokban val6 ismerete.

1 IRODALOM. Bockh, Queipo, Mommsen, Hultsch, Finaly,
Le Blanc, Prou, Soetbeer és Kovacs-nak az I rész 1. fejezete
€lén idézett mavein kiviil: K. Samwer u. M. Bahrfeldt: Geschichte
des ilteren romischen Miinzwesens (Num. Zeitschr. XV. Wien, 1883).
— H. Grote: Miinzstudien. I—VIIL. Leipzig, 1850—77, — M. Prou:
Les monnaies Merovingiennes. Paris, 1892. (Catalogue des monnais frang.
de la Bibliothéque Nationale,) — H. Seebohm: Tribal custom in Arglo-
Saxon law., London, 1902. — On the early currencies of the german
tribes. (Vierteljahrschrift f. Sozial- u. Wirtschaftsgesch. I. 1903.) — B.
Hilliger: Studien zu mittelalt. Maassen u. Gewichten. (Historische
Vierteljahrschr. 1III. 1900.) — Der Schilling der Volksrechte u. das Wer-
geld. (U. o. 1903.) — Der Schillingswert der Ewa Chamavorum. (U. o.
1904.) — Der Denar der Lex Salica. (U. o. 1907.) — Alter und
Miinzrechnung der Lex Salica. (U. o. 1809.) — Schilling u. Denar
der Lex Salica. (U. o. 1910) — P. Vinogradoff: Wergeld und
Stand. (Zeitschrift d. Savigny-Stiftung, Germ. Abth. XXIII. 1802.) —
H. Brunner: Geld- und Miinzwesen. (Deutsche Rechtsgeschichte. I.
2. Aufl. Leipzig, 1908.) — P. Heck: Stindeproblem, Wergeld u. Miinz-
rechnung der Karolingerzeit. (Vierteljahrschr. f. Soz.- u. Wirtschaftsgesch.
1. 1904.) — A. Luschin von Ebengreuth: Allgem. Miinzkunde.
Miinchen, 1904. — Der Denar der Lex Salica. (Sitzungsberichte d. Kais.
Akad. d. Wissensch. 163, Wien, 1910.) — S. Rietschel: Die Ent-

Héman: Magyar pénztbriénet. 9
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A rémai pénztorténet kezdeteit, mint dltaldban a primi-
tiv népekét, slirG@ homdly fedi. A torténeti forrasok szerint
csak annyi bizonyos, hogy Réma a Kr. e. 5. szdzad koze-
jpén mar tdl volt a terménygazdasig els6 korszakén.

A régi Allatpénzek, a marha és juh mellett® a veret-
len véz lépett fel mint fizetési eszkdz. R6ma kezdetleges
érczpénzrendszere az egykoru Itdlidban divatos és vald-
szinfileg etruszk-eredetd® rézrudvalutin nyugodott. Fizetési
eszkozill rézrudak szolgiltak, a melyek ssly szerimt bizo-
nyos értéket képviseltek. A fizetés tehat a rézrudak leméré-
sével tortént.

A mérlegelt rézridvaluta helyébe lépett késGbb a meg-
Jelsit véz valuldja. A megjeldlt réz, az ,aes signatum® stily-
jelzéssel ellatott rézrid volt, a mely pontosan meghatéro-
zott értéket képviselvén, a tulajdonképeni rézpénz elsé
forméjanak tekintend6. A ,megjelolt réz“-darabok stlyosak
voltak, 1—5 fontig. Az 1 fontos rézrad, az .as libralis®,
lett kés6bb a rémai rézpénzrendszer pénzegysége, a mely

stehungszeit der Lex Salica (Zeitschr. d. Savigny-Stift. German. Abth, XXX,
1909.) — Die Miinzrechnung der Lex Salica (Vierteljahrschr. f. Soz.- u.
Wirtschaftsgesch. 1911,) — K. Th. Inama—Sternegg: Deutsche Wirt-
schaftsgeschichte. I. 2. Aufl. Leipzig, 1909. — Theo Sommerlad:
Miinzwesen. II. Mittelalter, (Conrad—Lexis: Handworterbuch d. Staats-
wissenschaften. VI. 3. Aufl. Jena, 1910.) — Krammer, Mario: Zur
Entstehung der Lex Salica. (Festschrift Heinrich Brunner. Zum siebzigsten
Geburtstag. Weimar, 1910. 405—471. 1) — F. Friedensburg: Deutsche
Miinzgeschichte, (Grundriss d. Geschichtswissenschaft v. A. Meister. L)
Leipzig, 1912. — A. Blanchet: Manuel de numismatique francaise. L
Monnaies frappées en Gaule depuis les origine jusqu'a Hugues Capet.
Paris, 1912. — A. Dopsch: Die Wirtschaftsentwicklung d. Karolinger-
zeit. II. Weimar, 1913. 295—300. 1. — Muffat: Beitriige z. Geschichte
des bayerischen Miinzwesens unter d. Hause Wittelsbach. (Abbandlungen
d. Hist. Ph. CL d. kgl. bay. Akad. XI. Miinchen, 1870.) — H. Dannen-
berg: Die deutschen Miinzen d. Sichsischen u. Friinkischen Kaiserzeit.
I—IV, Berlin, 1876—1905.

1 A legrégibb pénz emléke a korai pénzeken lathaté bikaképben
és a pecws (= marha) sz6bdl szdrmazé ,pecunia® széban maradt fenn.
A terménypénzrSl: Hultsch id. m. 254—255. L. Samwer—Bahrfeldt
id. h. 14—16. 1. V. 6. a IL Rész 2. fejezetét.

2 V. 6. Kovécs Istvén: Etruria pénzrendszere, (Erdélyi Mizeum.
1909.) 117. 1.
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részeivel hosszui id6n at Roma egyediili vert pénze volt,
A rézpénz verésének kezdetét a Kr. e. 5. szdzad maésodik.
vagy a Kr. e. 4. szazad elsG felére kell tenniink.!

A nagyobb forgalom és gazdasagi emelkedés kezdete
kordban, a Kr. e. 4—3. szdzadban a rézpénz mar nem
volt elegend6 az élénkillS forgalom lebonyolitasdra. Nagyobb
fizetéseknél az eziist is hasznédlatba j6tt, egyelore veretlen
alakban, mint eziistrsd. A gorbgokkel és etruszkokkal valé
srlbb érintkezés — a pyrrhusi haborik és az els6é pun
haboru idején — megismertette a rémaiakat a vert eziéstpénz
elonyeivel. Kr. e. 269/268 6ta — Etruria teljes meghéditasa
utan — maguk a romaiak is kezdtek eziistpénzt verni.?
A rémai eziistpénz, a demarius, stlyosabb volt a gbrig
eziistpénznél, az attikai drachmanél (4'37 g). Az els6 —
Kr. e. 268— 254 kozt vert — denariusok stilya 4'45—463 g
kozt ingadozik. Kiverési atlagsilyuk 4'548 g-ra tehet6.

A rémai pénzrendszer alapsilya a 32745 g-os romai
font (libra) volt.> A 4'548 g-os denarsuly mellett a pénzlab
igy alakuit:

1 font = 72 denarius = 327'45. g
1 » = 4548 g.

Ez a pénzlab azonban nem sok ideig tartotta magat.
Mar a Kr. e. 3. szdzad végén, a mdisodik pun hébori
idején, 1j, kénnyebb pénzlibra tértek at, a mely pénzlab
Nero csészar idejéig érvényben maradt. E szerint:

1 font = 84 denarius = 32745 ¢
1 » = 3898 g.

A 3898 g-os dendrok, mint nehéz, koztdrsasdgi demdrok
ismeretesek. Ezek voltak a germin népek els6 forgalmi
pénzei.

! A rémai rézpénz bGvebb tirgyalisa tavol esik targyunktdl s
ezért azzal részletesen foglalkoznunk felesleges volna.

? Az etruszk és romai eziistpénzverés Osszefiiggésérdl 1. Kovacs
Istvan id. h, 114. 1

3 Hultsch id. m. 151—154. 1. Bahrfeldt id. h. — V. 6. e mi
L részének 1. fojezetét.

9
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Nero uralkoddsa alatt kdnnyebb eziistpénzlibra tértek
at. Ekkor maér:
1 font = 96 denarius = 32745 g
1 » = 3411 g!

A 3’411 g-os denar a j6 sulyu csdszdrsdgi demdr.?

Az aranypénz verése mindeniitt a culturalis és gaz-
dasagi emelkedés kisérGjelensége. Igy volt ez Rémaban
is. Az aranypénz remdszeres veretése — nem tekintve a
koztarsasag koraban az aranyrid, mint fizetési eszkoz
helyett kivételképen vert s igen kiilénb6z6 silyd arany-
pénzeket — Julius Caesarral kezd6dik. Az aranyvalutira
valé attérés pedig csak Augustus csészar kordban tortént
meg. Julius Caesar 1 fontbél 40 darab 8'18 g-os aranyat
(aurens) veretett, a melyek megfelelnek a hasonlé silyu
makedoéniai, Kisdzsiai és az ezekbll szarmazé 6-gall arany
sziatér-nek. Nem lehetetlen, hogy az aureus-ok mintidja —
a Julius Caesar galliai héditdsdval ismertté lett — gall
pénz volt.> Augustus 42 (78 g-os), Caracalla 50 (6°55 g-os),
Diocletianus pedig mar 70 (4678 g-os) aureust veretett
egy fontbdl. E mellett Diocletianus alatt nehezebb — 5°4576,
6549, s6t 6822 g silyu — aranypénzek is keriiltek for-
galomba.*

Nagy Konstantinosz csdszar pénzreformja teremtette
meg a rémai birodalom Uj aranypénzlabat. Az ij pénzt, a
mely a firenzei aranyak megjelenéséig Eurdpa alland6é és
legelterjedtebb forgalmi aranypénze volt — a régi aureus-
sal szemben — solidus-nak nevezték.

1 A réz as eziistegyenértéke — a szdmitdsban dltalinosan hasz-
nalatos sestertius, — a denarius fele — a guinarius — és a 3—2, szdzadban
8/¢ denarius értékben (elébb 341, majd 2°92 g stlyban) vert vicloriatss,
valamint a korai csészdrkor nehéz eziistpénzei (argenteus, Aurelianus
stb.) & mi szempontunkbél nem birnak fontossdggal. V. 8. Hultsch.
287—299. 1.

2 A romai réz~ és eziistvalutdardl: Hultsch id. m. 254—299. L
és Bockh, Mommsen, Samwer—Bahrfeldt id. mavei.

3 V. 5. Seebohm: Tribal custom. 8—9. 1. A fennmaradt gall
sziatéy-ek silya 7-34—8'5 g kdzt ingadozik. Blanchet id. m. 7. L

¢ Hultsch id. m. 302.,, 308—311,, 319—821. 1. — Hilliger:
Schilling. 1903..179—180. 1.
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Az aranysolidus a tbrvényes rendelkezések szerint
/.5 font, azaz 24 siliqua (4'548 g) aranynak felelt meg.
Ez alapon az irodalomban rendszerint

1 font = 72 solidus == 1728 siliqua = 32745 g
1, = 24 , = 4548¢g

pénzlab alapjan vert pénznek tartjdk. Az egész, fél- (semis-
ses) és harmadsolidusok (tremisses) tényleges stlyadatai
azonban némileg moédositjdk e feltevést.

A legijabb kutatdsok® eredményei szerint a solidus
torvényes értéke, azaz mnévértéke volt 24 siliqua. A csaszari
kincstar 24 siliqua szinaranyért 1 solidust, 1 fontért 72
solidust adott, a kiverés azomban valamivel konnyebb pénz-
lab alapjin tortént.

A solidusok teljes stlya a kiveréskor 4'48—450 g
volt. Mivel azonban — bizonyos hatdron (4:25—4'65 g)
belill — ,al marco* verettek s daraboldsuk messze esett
a mai pontossigtdl, természetszerileg nem keriilhették el
az ,al marco® vert pénzek rendes sorsit, a stilycstkkenést.
Ezért a forgalmi dtlagsily a teljes silyon alul marad.
Az Osszes éremleletek alapjan a forgalmi adtlagsily el6bb
445, majd 4'42, végil — s ez dlland6 maradt — 44 g-ban
llapithatd meg.? A toérvényes sily (4'548 g) és a teljes
kiverési sily (4'48 g) kozt levd, kb. 1°/,-os kiilonbség volt
a kincstdr pémzverési jSvedelme, a minek terhét a nyers
aranyat bevalté polgirok viselték.

A solidus és részeinek tényleges forgalmi sulya a
mérések szerint:

1 solidus (a theoretikus 4'548 g helyett) — 440 g
1 semissis (, » 2:274 , . ) =215,
1 tremissis (, . 1-516 , . ) =143 3

! Kiilénsen Luschin: Der Denar d. Lex S. 59—89. L

* Luschin (id. m. 77. 1) szédmitdsai szerint — 459 aranysolidus
mérlegelése alapjin — 61-59%, van 4'35—4°'45 g kozt, 20%, 4'55 > 446 g
kozt és 18-5%, 4°20 < 4'34 g kozt. V. 6. még Queipo id. m. I[L.492—494. 1.
Sgerinte a VII—IX, sziazadban a solidussily 4'3—4'4 g kdzt ingadozik,

3 A byzanczi aranysilyokat lisd: Queipo (id. m, II. 48i—
508. L) tiblazatin és Luschin id. m. 59—89. 1. Soetbeer (id. m.
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Ez a pénzlab Byzanczban — nehédny szézadgrammnyi
ingadozédssal — a kés6 kozépkorig allandé maradt.!

Konstantinosz reformja 6ta a rémai, kiilénSsen a kelet-
rémai birodalomban az eziistpénz jelent8sége minimélisra
cs6kkent. A pénzrendszer ketts, arany- és bronzvaluidn
nyugodott. Ertékpénziil aranysolidusok és bronz kis pén-
zek (nummi) verettek, a melyek mellett az ezééstpénz csak
mint vdlidpénz szevepell. Az eziistpénz értéke az arany és
bronz értékaranyanak valtozdsai szerint ingadozott. A II—III.
szdzadban, a rémai pénziigy kritikus korszakdban, mar
dlland6 ingadozas észlelhetd az eziistdenarok silydban
(4°00 > 2-40 g-ig) és finomsdgdban, mig végre Konstantinosz
reformja nyoman egészen eltiintek a forgalombél. A denAr
helyét Uj, bizonyos idealis arany- vagy bronzsily értékét
képvisel§ eziistpénzek foglaltak el. A IV. szdzad mésodik
felét6l kezdve vert rOmai eziistérmek tobbé nem ezlst
értékpénzek, hanem igen kis mennyiségh arany, vagy nagy-
tomegh bronz helyetiesitésére® szolgdlé vdltépénzek.

E pénzek kozé tartoznak a séiligua awri, a félsiliqua
és milliarense, a melyek ideédlis aranysulyok kifejezésére
vert ezlistérmek. Az akkori értékarany (1:14°4) szerint:

1 siliqua = !/,, aranysolidus == 0'189 g arany =
2:7288 g eziist;

1/, siliqua = !/, arany solidus = 00945 g arany
= 1'3644 g ezlist;

1 milliarense = !/,; aranysolidus = 0378 g arany
= 5'4566 g eziist.

1. 264—279 és II. 364—365. 1) és Hilliger (Der Denar d. L. S. 19807.
1—12.1) szerint a VI—VIL szdzad fordul6jén és tin a IX. szdzadban is par
évig tarté idoleges silycsokkenés (3'8—4'0 g) észlelhets.

1 A romai aramypémzekrol: Hultsch, 326—3829. 1. — Hilliger:
Schilling. 1903. 180—181. L.; Denar. 1307. 11—12, 1. — Soetbeer. L
264—269., IL 301. és kov., 364—365. |. — Inama—Sternegg. [, 243—
249, 1. — Luschin: Der Denar d. L. S. 59—89. 1.

2 Rietschel kétségbevonja, hogy ezek véltépénzek lettek volna
(Miinzrechnung id. h. 40. 1). Hilliger és kiilsnosen Luschin érvelése
azonban teljesen meggys6z6 e tekintetben. Mar e pénzek neve (,siliqua
auri® etc.) is mutatja, hogy aramyvaluta alapjan vert eziistérmek voltak,
tehdt nem is lehettek értékpénzek.
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A milliarense, siliqua és félsiliqua tehat 0°378, 0189,
00945 g arany kifejezésére, forgalmi valtépénziil vert ezlist-
érmek voltak.! Mivel azonban e pénzek sohasem voltak
értékpénzek, kiverési silyuk sem fedte teljesen az arany-
siliqua tényleges eziistegyenértékét. Allandé nagy ingado-
zas észlelhet6 a milliarense, siliqua és félsiliqua sulyaban,
a mit részben az ,al marco“-verés, részben a pénzlab-
rosszabbodas rovasdra irhatunk.?

» -

A german torzsek kozt — a rOmaiakkal valé gyakori
érintkezés kovetkeztében — mar a Kr. u. 1. szizadban
elterjedt és rovid id6 alatt széltében-hosszaban forgalomba
jott a rémai koztirsasdgi, majd a konnyebb csdszérsagi
denarius. A germanok kiilonds elOszeretettel viseltettek a
kis forgalom lebonyolitdsdra alkalmas eziistpénz irdant, az
aranynyal szemben. Kivaltképen kedvelték a romai denarokat.

A szabad german torzseknek a romai hatdroktél Skan-
dinavidig évszézadokon at egyediili forgalmi pémze a romai
ezlistdenar volt. Még az V. szazadbél szdrmazé germéaniai

1 A siliqua-pénzlib alapjin vert eziistpénzek mellett vertek
Byzanczban az V—VIL sz.-ban bizonyos nagyobbmennyiségi bronz-
értéket képvisels eziistpénzeket is, a két fém 1: 100 értékaranydnak meg-
felelSen. E pénzek tekintetében még csak a kutatds kezdSlépései tér-
téntek meg s egyébként is'a bronzpénzek ismertetése tdvolesvén tar-
gyunktol, csupin azt emlitem fel, hogy ¢ wscia browz = 16 as bsszegét
e korban demariosz-nak nevezték s ennek eziistben 109152 g felelt meg.
A demarius eredeti értelmétSl teljesen eltérd jelentésben volt tehat hasz-
nilatos. A csdszdrkori 3'411 g-os dendrt eziddben mar a legtdbb forris
drackmd-nak nevezi, silyban azonos lévén az attikai 341 g-os pénz-
verési mina ('/,,,) drachméjival. A byzinczi bronzpénzekrdl kiilonésen
Hultsch id. m. 332—348. 1. — Hilliger: Denar. 1907. 17. L. ; Alter
u. Miinzrechnung. 1909. 204, 1L

2 A romas eziistpénzrol : Queipo id. m. II. 11—62.1, — Hultsch
260—271,, 284—289., 311—313., 321—324., 329—332,, 340—348. 1. —
Soetbeer id. m. I. 264—260.; IV. 244—245. . — Inama—Sternegg
id. m. I 243—246. 1. — Hilliger: Schilling. 1903. 179—187. 1.;
Denar. 1907, 7—16. 1. ; Alter u. Miinzrechn. 1909. 204. 1. — Luschin;
Der Denar. 2—22. L '
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leletekben is, a mikor a rémai birodalomban a denar hasz-
nalata mir rég megsziint s (j6lag nem is veretett, eger-
szdmra kerlilnek el6 az I--II. szdzadbél valé6 réomai dena-
rok. Ugyane leletekben minddssze 20—30 db. IV—V.
szazadi aranysolidus Keriilt el8.!

A kedvelt ezilistpénz mellett az aranysolidus csak
lassanként terjedt el a IV—V. szdzadban rémai szomszéd-
sdgba kerlilt german népek kézt. A rémai tartoményokkal
mind sGr(bbé valé gazdasigi érintkezés, majd e tartoma-
nyok teriiletére valé letelepedés és ezzel egyidGben a régi
denarkészlet allandé fogyasa végre is rdkényszeritette a
germanokat az aranypénz hasznalatara.

Az V. szazad kozepe Ota egyes, mar consolidaltabb
viszonyok kozt él6 és rémai teriileteken letelepedett ger-
man népek uralkodéi maguk is verettek aranypénzt. A gét
és frank kirdlyok els6 pénzei ugy kiils6 forma, mint suly
tekintetében teljesen a byzanczi solidus és tremissis min-
tajara késziilt sidnveretek (Nachmiinze) voltak. Kezdetben
a rémai csiszarok képe volt ez aranyakon és csak iddvel
verettek sajat képiikkel s neviikkel ellatott aranyakat. ElsG-
nek 1. Theodobert (534—548) frank és Leovigild (533—586)
g6t kiralyok.

A VI szazad harmadik negyedében taldlkozunk a
frank pénzrendszer {nallésuldsdnak elsé tiineteivel. A frank
kirdlyok ezid6ben, mialatt Byzanczban szigorian ragasz-
kodtak Konstantinosz solidus pénzlabahoz, valészintleg az
aranykészlet csokkenése miatt konnyebb pénzldbra tértek dt.
A Meroving-solidus és tremissis (triens), a melyek kez-
detben a byzanczival azonos 24 siliquis (4'548 g, a val6-
sagban kb. 4'4—4'48 g-os), illetve 8 siliquas stilyban veret-
tek, folytonosan cstkkennek stlyban. A pénzletek tanusaga
szerint el6bb 22'/,, majd 21, végiil a VII. szdzad elején
— II. Chlotar alatt — mar csak 20 siliqua® a solidus,
7'/s, 7, azaz 6%/, siliqua a triens-arany silya. A solidus

1 V. 6. Rietschel: Miinzrechnung id. h. 58—62. 1. Kiilondsen
nagyszamban szerepelnek e leletekben az Antoninusok denédrai.

? A 22Y, és 20 siliquas solidus ellen timasztott kételyeket lisd
alabb.,
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igen ritkAva valt s a tulajdonképeni forgalmi aranypénz a
harmadsolidus (iriens)' volt.

A sulycsokkenéssel kapcsolatban nagy zavarok alltak
elo. A Kkelld kdzponti feliigyelet hijaval levé kiilonbdz6
pénzverbhelyeken, killonb6z8 sulyban vert — 24, 221/,
21 és 20 siliquds — solidusok és megfeleld triensek kertil-
tek forgalomba. A pénzldb nem volt egységesen megéllapitva
s a fizetéseknél nagy bonyodalmak keletkeztek a kiilonféle
stlyu és értékd aranyak miatt.? E zavaroknak természetes
kovetkezménye volt, hogy a fizetéseknél a pénzszamldlas
helyébe a sily szerinti értékelés lépett, a mi egyértelmii a
veretlen ércz valutdfa felé valé visszafejlédéssel.

! Hilliger szerint a ,friems® csak a csokkent silyi !/; sol. neve,
szemben a 8 siliquis ,tremissis“~sel. Kovetkeztetése azonban nagyon
merész,

3 A 221/3 siliquas sol. 4°271, a 21 siliquas 3977, a 20 siliquas
378 g, a megfelel§ triens: 1°423, 1:325, 126 g volt.

3 A Meroving-aranyakrol: Soetbeer id. h. II. 313—-345,, 545—
587., 601—626. ; IV. 243—246. 1. — Vinogradoff id. m. 126—129. 1.
— Inama—Sternegg id. m. I. 243—257. 1. — Brunner id. m. L
311—321. 1. — Hilliger: Schilling. 1903. 188—166; 453-—458. L ;
Denar, 1807. 18—24. 1.; Alter u. Miinzrechnung. 1909. 200—211, L. ;
Schilling u. Denar. 1910. 281. s kév. 1. — Prou: Mérovingiennes.
XIV—XCV. .. — Luschin: Denar. 22—39. l. — Az a régebbi nézet,
mintha a Meroving-solidus !/, font lett volna, a mit Guilhiermoz még
legutdébb is hangoztat (id. m. 162, L), alaptalan. Czéfolatat adjak Hilliger
és Luschin. Hasonl6képen tisztira theotetikus Seebohm (Tribal custom.
8—9. L és On the early ... 176—177. 1) feltevése az !/,, fontos Soli-
dusrél és a rémai 0°189 g-os siliquatdl eltérs frank 0°195 g-os siliquarél.
Rietschel és Blanchet kételyeket timasztanak a 221/3 és 20 siliquas
solidus létezése irant. Rietschel (id. m. 43—48. 1) csak a 21 siliquis
solidus 1étezését fogadja el s szerinte a 24-r8l 21 siliquara csdkkenés
abban leli magyarazatat, hogy a frankok kezdetben (V. szézad) a rémai
1:14'4 értékaranytil eltérd ardnyban 40 denirt, azaz félsiliquast szdmi-
tottak 48 helyett 1 solidusra. KésGbb a rémaiakkal valé sirubb keres-
kedelmi érintkezés arra kényszeritette Gket, hogy a val6 értékviszonynak
megfeleldbb kénnyli — 21 siliquds — solidusokat verjenek. E magyaré-
zat azonban kissé erdltetett s inkdbb a 20 siliquas solidus verését magya-
rizhatnd meg. A 20 siliquas solidust Rietschel a lomgobdrd kirdlyok pén-
zének tartja. E feltevést nem kis mértékben tdmogatja az a kériilmény,
hogy mig Luschin &sszesen 15 darab 20 siliquds solidust ismer, addig
a Magyar Nemzeli Muzeumban magdban 14 darab vas. (V. 5. Gohl
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A frank ezéistpénzverés kezdeteit meglehetsen siird
homaly fedi. Eppen az utolsé évtizedben folyt le a mero-
ving-denér eredete és értéke koriil — a ,Lex Salica® kora-
nak kérdésével kapcsolatos — termékeny tudomaényos vita
s a kérdést mindamellett ma sem tekintik végleg eld6éntéttnek. !

Annyi bizonyos, hogy a Gallia teriiletére telepedett
frankokndl — noha aranypénzverésiik koran, a VI. szdzad
els6 felében, megkezdédott — a forgalmat hosszi id6n 4t
romai pénzekkel bonyolitottdk le. A leletek tanusaga szerint
ugy a kis bronzpénzek, mint a siliqua-lab alapjan vert
eziistpénzek forgalomban voltak a frankoknal.®

Hilliger és Luschin a VI. szdzadb6l fennmaradt aprd
(0007—0°30 g-os) ezlistpénzekben latjak az elsé frank eziist-
pénzeket. Nagyobbrészt a rébmai csdszdrok nevével késziilt
uldnveretek ezek, csak néhanyon talaljuk a frank uralkodok
nevét. Stlyuk ingadoz6 s — bar madr tortént kisérlet osztalyo-
zésukra® — eddigelé nem sikerillt és igen csekély szamban

Odon: I1 Chlotir frank kirdly pénzei a Nemz. Mizeumban. Num. K. 1912.
62—83. 1.), a mit a longobardok pasmomiai tartozkodisa megmagyarazhat.

1 A vita a Lex Salica kordnak meghatirozasa koriil forog. A régi
— jogtorténeti — iskola hivei a Lex Salica-t Klodvig vagy flai kordban
keletkezettnek vélik, mig ellenfeleik — elsGsorban Hilliger és Luschin
— a torvény pénzszamitdsa, kiilonGsen a framk demdr szereplése alapjin
a VIL szdzadra teszik a mai szoveg keletkezésének korit. Az egész kis
konyvtarra rugé vitairodalom pénztorténeti szempontbél nevezetesebb
értekezéseit e fejezet élén felsoroltam. Mint a két ellentétes irdny leg-
sikeriiltebb termékeit s mintegy a pénztorténeti vitakérdések legpregnan-
sabb Osszefoglalisit Luschin von Ebengreuth (Der Denar d. Lex
Salica) és Rietschel (Die Miinzrechnung der Lex Salica) értekezéseit,
tovibba mint a két ellentétes felfogds szerencsés athidalasit Krammer
(Zur Entstehung d. Lex Salica) mivét kell kiemelniink.

2 A frankokmdl forgé romai eziistpénzrol: Soetbeer id. h. I
545—583.; I1.347—348,;1V. 243—246. 1. — Brunnerid. m.L 311—314.1. —
Inama—Sternegg id. m. I. 238—249. 1. — Luschin: Miinzkunde.
156—157. L.; Denar d. L. S. 12—21,, 39—55. L. — Hilliger: Schil-
ling. 1903. 186—187. 1. — Denar. 1807. 16—22. 1. — Alter u. Miinz-
rechnung. 1909. 200—211. 1, — Guilhiermoz id. m. 162. 1. — Prou:
Mérovingiennes. XCVI—CIL 1. — Rietschel: Miinzrechnung. 57. s kév.,
71—74. 1 :

3 Hilliger: Denar. 1907. 21—22, 1.; Alter u. Miinzrechnung.
1909. 201-—204. 1. — Rietschel id. m. 75—76. 1.
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1évén ismeretesek, nem is sikeriilhetett megallapitani, mely
romai, illetve byzénczi pénzek mintdjara verettek. Ez apré
ezlistpénznél joval fiatalabbnak tartjdk a framk dendrokat.
A Meroving-dendrok verésének kezdetét a VII. szazad ele-
jére teszik és kapcsolatba hozzak a solidusok pénzldbdnak
konnyebbedésével. Szerinttik a frank birodalom egyesit6je,
II. Chlotar (584—628) és fia, I. Dagobert (628—638) —
a kettGs (arany és eziist) valutdra valé Attéréssel — uj
alapokra fektették a birodalom pénzverését. A byzanczi
bronzvalutanak az ezilistpénzt kedvel germéanoknal semmi
gyoOkere sem lévén, az aranykészlet folytonos cstkkenése
mellett, sziikségessé vélt — az addig csak valtopénziil vert
eziistpénzek helyébe — ezdist értékpénzek verése. Hilliger
a ,denarius® névbdl kiindulva, a byzdnczi bronz denariosz-
szal (4 uncia bronz=1 denariosz) vél Ssszefiiggést talalni.
A Meroving-denart e denariosz eziistegyenértékének
(109152 g) tartja. Luschin -— semmiféle bizonyitékunk
sem lévén arra, hogy Byzédnczban e bronz denart eziistbél
valaha is kiverték volna — ez Osszefliggést nem fogadja
el. O a Meroving-dendrnak a 20 siliquas solidushoz val6
viszonyét figyelembe véve — Babélont és mésokat kovetve
— a rémai félsiliguds ezlistpénzben latja a frank denér
Osét. A demarius név magyardzatit abban taldlja, hogy a
régi rdmai denariusok gy finomsdgban, mint (a germa-
noknal folytonosan haszndlatban lévén) kopés ttjdn csok-
kentek. Az I. szazad végén finomsilyuk — a leletek tanu-
sig szerint — mar kb. csak 256 g volt. Erthets tehat,
hogy a frankok a néluk kodzkedvelt eziistpénz, a demarius
nevét a kozel egysulyu siliquira (2728 g) s ennek hanya-
daira is alkalmaztak. .

Veliikk szemben Rietschel az emlitett VI. szézadi
apré eziistpénzeket a korai frank forrasok argemtei minuti-
javal azonositja. Ez a név magédban foglalja, hogy mellet-
tik més, nagyobb eziistpénzek is voltak forgalomban. A
frankok — Rietschel szerint — mar régi hazdjukban, az
V. szézad els6 éveiben vertek eziistpénzt rémai mintara.
E pénzek maradvényait latja az 1907. évi dortmundi lelet
16 darab kétségkiviil barbdr eredet és I. Theodebert-
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nek (5634—548) két ismert pénzében. Ez a pénz lenne
szerinte a Lex Salica dendrja, a melyet a frankok a rémai
félsiliquds mintdjara verettek. A VII. szdzadi Meroving-
denérokkal a folytonossdgot akkép gondolja megallapithat6-
nak, hogy a Gallidba telepedett frankok az V— VI. szdzad-
ban az Uj hazdjukban nagyszdmban forgalomban levé
rémai félsiliquasok mellett sziikségtelennek vélték a dendrok
verését, Denarius néven a régi frank denarokkal egyértékii
romai félsiliqudsokat hasznaltak ez id6ben. Nem tartja azt
sem bebizonyitottnak, hogy az ezerszdmra ismert, de idG-
meghatirozdsra alkalmas nevekkel nem rendelkez6 Mero-
ving-dendrok mind a VIL. szdzadb6l s nem kordbbi id6bsl
valok.

Pénztorténeti és numismatikai szempontb6l minden-
esetre Hilliger és Luschin érvelését kell helyesnek tartanunk.’
A mit 6k a Meroving-denarokrdl és solidusokr6l megalla-
pitottak, Rietschelnek nem éppen szerencsés numismatikai
kritikaval dicsekvd ellenkez6 felfogdsaval szemben is, ma-
gunkéva teszsziik.!

Az ellentétek athidalasat legljabban szerencsésen
oldotta meg Krammer, a ki a Monumenta Germaniae
részére a Lex Salica kritikai kiaddsat késziti el6. Alapos
forrastanulmédnydban kimutatta, hogy a Lex Salica 6&si
szbvegezését leghivebben nem az eddig alapul vett szove-
gek tartottdk fenn, hanem az a kézirat, a melyben a solidus
1/, 0-ének szamitott frank denar még egyéltaldban nem for-
dul el6.® Az eredeti V. sz4zadi szovegben a dijak csu-
pan aranysolidusban fejeztettek ki. A kett6s — solidussal
és dendrral vald — szamitds a Lex-nek ujabb, VIIIL.
szfizadi szerkesztéseiben fordul csak el6, tehat oly kor-

! Rietschel felfogasinak hypothetikus voltarél v. 6. Luschin
von Ebengreuth: Miinzwesen (Reallexikon der germanischen Alter-
tumskunde. III. Bd. Strassburg, 1916. 268. 1): ,Rietschels Behauptung
— Numismatiker sprachen sich weit vorsichtiger aus —, dass die mit
dem Dortmunder Goldschatz Zum Vorschein gekommenen unbekannten
Silbermiinzen frinkische Silberdenare aus der Zeit um 400 seien, ist in
keiner Weise erwiesen.”

* Krammer id. m. 439—448. 1.
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ban, a mikor mar szlikségesnek latszott a régi solidus-
szamitist denArértékben megmagyardzni. Krammer meg-
allapitasai teljesen kikliszobdlik a numismatikai vitaponto-
kat. Rietschel és a vele azonos felfogast valld tudésok
csak azért nem nyugodhattak bele Hilliger és Luschin meg-
allapitasaiba, mert 6k a torvény szdvegébSl — igen helye-
sen — annak V—VI. szdzadi eredetét vitattdk. Mivel azon-
ban Krammer kimutatta, hogy az eredeti sz6vegezésben az
1/, solidust ér6 Meroving-denarrél egyaltaldban nincsen szd,!
Luschinék kritikai alapon all6 pénztani megallapitdsai tobbé
nem igen vonhat6k kétségbe.?

A frank kirdlyok a VII. szdzadban® — az arany-
solidus stlycsokkenésével egyidbbem — ,denarius® vagy
.dinarius® néven a késb-romai félsiligudssal azonos értéki
ezdistpénzeket verettek* A ,denarius gallicus“ (sali dendr,
frank denar, Meroving-denar) névértéke '/, siliqua arany-
nak felelt meg s igy tdrvényes pénzlaba :

1 font eziist = 240 denar 32745 g
| 1°364 g volt.

A Merovingok kordban 1 arany solidusra 40 frank
dendrt szimiiotiak.® Ez a szdmitds mér a leszillitott silyu
21, illetve 20 siliquds Meroving-solidusra vonatkozik.

A fennmaradt pénzek silyatlaga alul marad az 1°364
g-os sulyon.® Ha azonban tekintetbe veszszilk az egyes

1 Az si szovegben harom helyen el6forduld ,denarius® nem solidus-
sal kapcsolatban s nem is mint dij szerepel. Ez esetekben alatta az egy-
kord, forgalmi pénziil haszndlt rémai denar értendd.

* Vitds kérdés csupan a 20 siliquas frank solidus létezése marad.

3 Az elsS, kor szerint biztosan megdllapithaté denér II. Caribert
(629—631) pénze.

4 Régebben ,,, romai fonttal, vagyis I scripwlum-mal (1°'137 g)
azonositottdk a Meroving-denirt. Ujabban e nézetet csak Seebohm
(Tribal custom. 99, és 180—188. 1., On the early... 174—175. L) vallja.

3 Rietschel és Heck a régi 24 siliquis solidusra vonatkoztatjak
a 40 dendros szamitdst és Ggy magyardzzdk, hogy — szemben a rémai
1:14'4 értékaranynyal — a frankokndl 1:12 lett volna a két fém érték-
srinya. Azt azonban maga Rietschel is elismeri, hogy a solidusok suly-
leszillitisa éppen a 40 dendros szdmitdssal volt kapcsolatban,

¢ Az adatokat ldsd Luschin: Der Denard. L. S. 41—48, 1
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silyok nagy ingadozdsat (0°6—1°5 g), az értékarinynak
id6kdzben bekdvetkezett alabbszalltat, az ,al marco*-verés
és kopas hibdit, véglll azt, hogy magat a mintdul vett
romai félsiliquast sem verték sohasem a theorethikus
1-364 g-os sulyban, a félsiliquds pénzlib feltevése egyalta-
laban nem tekintheté hypothetikusnak.

Végleges eredményt csakis a kor szerint még meg
nem hatdrozott Meroving-dendrok chronologikus sorrendjé-
nek megéllapitisa utdn nyerhetlink. Az Osszes fennmaradt
denarok atlagos sulya, a nagyobb leletekben, 1°'1—12 g
kozt ingadozik. Az ,al marco®-verés hibdira 5%,-ot véve
fel, a kiverési sily nem haladhatta meg az 1°24—1°26 g-ot.!

Mi volt az oka e pénzldbkdnnyebbitésnek és mikor
kovetkezett az be, a chronologiai sorrend hijan ma még
nem allapithaté meg, de valdszinlinek tartom, hogy az
eziistnek a VII. szdzad folyaman Byzinczban is észlelhetd
értékemelkedésével fiigg Ossze, annal is inkdbb, mert a
fennmaradt denarok tulnyomé része a VII. szdzad maéso-
dik feléb6l és a VIII. szazadbél valé.

40 denér arany-ellenértéke — 1 dendr a félsiliquaval
1évén azonos — 20 siliqua arany volt.? 20 siliqua aranynak
a régi 1:14'4 értékarany mellett 54'575 g ezlist, mig az uj
1:135 arédny mellett méar csak 51°03 g eziist felelt meg. Erthetd
tehét, ha az (54°'575:40 =) 1°364 g-os denér helyett (51:03:40=)
1'275 g-os, illetve 1'26 g-os dendrokat kezdtek verni.®

! Luschin id. m, 1'24 g-ra teszi.

? Ezt nem érinti Rietschel feltevése sem, a ki a 20 siliquis
aranypénz létezését tagadja.

3 A Meroving-dendrrol és solidusrél : Soetbeer id. m. 1. 583—
600., 626—636.; II. 301—329.; IV. 243—246. 1. — Vinogradoff id.
m. 129—133. 1. és Zur Wergeldfrage (Vierteljahrschr. f. Soz.- u. Wirt-
schaftsgesch. III. 1905. 535. s kév. 1L). — Brunner id. m, I, 312—
318. 1. — Inama—Sternegg. 1. 246—257. 1. — Seebohm: Tribal
custom. 98—99., 180—188. L. On the early... 174. s kév.l. — Prou:
Merovingiennes. CII—CXV. 1. — Hilliger: Schilling. 1903. 196—206.,
453—458. L; Denar. 1907. 24—29. L; Alter u. Miinzrechnung.
1809. 200—211. L. ; Schilling u. Denar, 1910. 281. s kév. . — Luschin:
Allg. Miinzkunde. 156—157. 1. Der Denar... 30—55. 1. — Blanchet.
1. 238. s kov. L. — Rietschel id. m. 35—74. 1.
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Az ujabb és kénnyebb pénzldb szerint:

1 font = 6!/, solidus = 260 denar = 32745 g,
tr , = 1259,

A Kett8s valutan nyugvo frank pénzrendszer nem soka
tarthatta fenn magat. Az aranypénz sulycstkkenése csak
egy tiinete volt az aranypénzek 4llandé romldsanak. A
byzénczi csszarsidggal korabban fenndllé forgalom hova-
tovabb teljesen megsziint, belf6ldi aranytermelés nem volt.
A meglévl aranykészlet a fejedelmi és nagyuri kincses-
hézakban halmozédott fel, tehat a forgalom részére elve-
szett. A solidusokat és trienseket mind rosszabb aranybél
(fehér arany) és mind ritkdbban verték. A VIII. szdzadban mar
joformén kizar6lagos fizetési eszkozzé lett az ezlistdendr.
A szamitdsok ugyan még solidus-okban torténtek, de a név
elvesztette eredeti tartalmat. A solidus aranypénzbdl 40
ezlistdendr Osszegét felentd szamitdsi pénzzé alakult dt.

A tbrvényes, de méar csak névleges aranyvalutit
felvalté kettGs valuta helyébe a VIII. szdzadban a tényle-
ges ezlistvaluta lépett.

Az aranypénzromldssal egyidGben azonban az eziist-
pénzlab is fokozatos romléasnak indult. Az értékaranycstkke-
nés és az aranypénz finomsiginak slilyedése az eredeti
eziistpénzldbnal joval kénnyebb pénzlab alkalmazisira veze-
tett. A VIII. szdzad folyaman 240 és 260 dendr helyett
mar 280, s6t 300 denart is vertek egy fontb6l. E pénzlab-
konnyebbités azutin teljesen alddsta az eziistdendr hitelét.
A pénzkészlet csekély voltaval és az uj, kénnyld és val-
toz6 silyu pénz iranti bizalmatlansdggal okozati Osszefiiggés-
ben a veretlen ércz valutija felé valé visszafejlédés kovet-
kezett be. Az arany- és ezlistrudakkal — sily szerint —
val6 fizetés e korban uralkodéva vilt és a vertpénz mellett
a késd kozépkorig éallandéan szokdsban maradt.?

* *
*

1 Soetbeer id. h. IV. 245—255, 1. — Inama—Sternegg id. m,
L. 258—260., 620—622. . — Vinogradoff id. m. 128, s kiév. 1. —
Hilliger id. értekezései.
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A szazadok éta allandéan tartd pénzromlas és az
ezzel kapcsolatos gazdasdgi siilyedés a VIII. szdzad koze-
pén mér elodazhatatlanna tették a gyokeres pénzreformot.
Kis Pipin és Nagy Karoly, a Karoling-hdz elsG uralkodéi,
felismerték a reformok sziikségét és igyekeztek a pénzve-
rés kérdését megfelel6 médon megoldani. Reformkisérletiiket
siker koromdzta és megalapozoivd lettek Nyugat- és Kozép-
Europa kizépkori pénzrendszerének, az eziistdendr-rendszer-
nek. A Karoling-pénzrendszer a tényleges allapotoknak meg-
felelben ezdistvalutin épiilt fel.! Az aranypénzek verése
Nyugat-Eurépaban ezid6t6] kezdve évszazadokon At sziinetelt.

A Karoling-reform voltaképen két — egymadssal szo-
ros Osszefliggésben 4ll6 — reform volt. Pipin reformja
— & névleges aranyvaluta Kkikiiszobolésével és az ezdist
valuta térvémyes megdllapitisival kapcsolatban — a pénz-
verés szigoribb kirdlyi ellenfrzésére, vagyis a mi evvel
egyértelm(, egy orszdgos, allandé pénzldb megallapitasira
iranyult. Nagy Kéroly csak ennek az elsd reformnak végre-
hajtdsa utdn alkotta meg az Uj, nehezebb pénzldbon ala-
pulé Karoling-pénzrendszert.

A szamitdsi pénzzé alakult 40 denaros solidus mellett
a VIII. szazad kozepén (743) ugyancsak solidus néven egy
mas szamitasi pénz tlinik fel, az Ugynevezett ezéstsolidus.

Az \ij szédmitasi pénz 12 frank dendr Osszegét jelen-
tette. Eredetét egyesek a bajor és alemann 1 solidus = 12
saiga (rémai denarius) szdmitdsban keresték. Mdsok — és
ez valoszinbb — a Meroving-kor forgalmi aranypénzének,
a lriens-nek, szamitdsi pénzzé alakulasat latjak benne.

A 12 denéros (eziist-)solidus térvényes elismerése — a
754—755. évi capitularéban — az ezdistvalutdra valo dttérést
jelenti. A 12 denéros solidus lett az j pénzrendszer jellemz6
szamitasi pénzéveé.

A 754—755. évi capitulare szerint egy fontbdl 22
solidust, vagyis 264 denart vertek.?

! Nagy Kéroly és JimborLajos szérvanyosan el6forduld aranypénzei-
r6l: Prou. Carolingiennes. XXX. s kév. 1. —- Dopsch id. m. 306— 308. 1.
* UJjabban felmeriilt az a nézet, hogy ez a rendelkezés nem a sily-
fontra, hanem a pénzverési fontra engedélyezett 10%,-nyi nemtelen fém
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1 font = 22 solidus = 264 denar = 327°45 g
1, =12 , = 1488,
1, = 124,

Késobb — némelyek szerint — vagy Nagy Karoly,
vagy még Pipin nehezebb pénzlabat alkalmaztak. Az uj
pénzldb szerint 1 fontb6l 20 solidust, vagyis 240 denart
vertek volna. ’

1 rémai font = 20 solidus = 240 denar = 32745 g
1 » = 12 , = 16372 g
1 , = 1364 g!

Ez a pénzlab azonos a VII. szdzadi Meroving-denar
pénzladbdval s a rémai félsiliquas pénzlabbal. Pipin és Nagy
Karoly tehiat — ha ezt a 240 deniros pénzlabat csakugyan
mar 781 el6tt életbeléptették — a régi térvényes ezlist-
pénzlabat Allitottdk vissza, kapcsolatban az ezlistvaluta
behozatalaval.

Nagy Kéroly kés6bb — 78! tdjan — még tovabb
ment egy lépéssel a reformok terén, nehezebb pénzldbat
léptetvén életbe. A miveletet azonban nem az 1 rémai
fontbdl vert dendrok szimanak djabb csokkentésével, hanem
egy Uj — a rémai fontndl nehezebb — pénzverési stily-
mérték alkalmazésaval hajtotta végre.

A rémai font helyébe egy annal kb. 25%,-kal nehe-
zebb — az 6 kordban Ardbidban Aaltaldnosan hasznélt —

keverésére vonatkozik. E szerint 240 dendrt vertek volna 1 fontbol s
24 denarnyi nomtelen fémet kevertek volna hozzi. Hilliger: Schilling.
206—211. 1, Inama—Sternegg. 1. 622—634. 1.

! Pipin és Kiroly 1781 elStti dendrainak tényleges shlya a
264 dendros pénzlibnak felel meg. Prou adatai szerint 71 darab koziil
csak 5 haladja meg az 1'36 g-ot, 35 pedig még az 1'2 g-os siilyon
is alul marad. Osszdtlaguk (71 db == 8357 g 1évén) 1177 g s még az _
5% hozzdadissal is csak 1'2358 g (v. 6. a II. 1. fiiggeléket), A silyo-
sabb darabok: 1'47, 148, 1'41, 181, 1'29, 127 (Pipin); 1°27 (Kari-
man); 1-39, 1-36, 1'33, 132, 1'31 (3 db), 1'30 (3 db), 129, 128, 127
(2 db), 1'26 g (Nagy Karoly) sulyuak. — Tekintettel arra, hogy az atla-
got aranylag kevés, még pedig igen kiilonb6z8 pénzverShelyeken vert
dendrb6l szamitottam ki, nem dllithatjuk, hogy e denirok — vagy
legaldbb azok cgy része — nem a 240 dendros pénzlib alapjén veret
tek volna.

Héman: Magyar pénztriénet. 10
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stulymértéket hozott be. A 408 grammos uj fontb6l, a
Karoling-fontbél (pondus Caroli),! 20 solidust, vagyis 240
denart vertek. Az \j pénzlab szerint:

1 font = 20 solidus = 240 denar — 408 g
1, =12 , 204 g
1, 17,

(N

Az elsGé Karolingok korab6l fennmaradt dendrok siily-
adatai igazoljdk e pénzlab alkalmazisit. Atlagsilyuk az
»al marco*-verés hibdira felvett 5°,-kal pontosan 1'7 g.?

A Karolingok vaskovetkezetességgel vitték keresztiil
a pénzrendszer reformaldsét s a birodalom kiil6nb6z6 véro-
saiban levé pénzverSk szigori ellenrzését. Az egységes
birodalmi pénz az uj, 1'7 g stllya Karoling-dendr volt.
Nagy Karoly kdzvetlen utbdai, Jambor Lajos és Kopasz
Karoly — a ki 864-ben kiilon részletes rendelkezéssel (Edi-
ctum Pistense) szabalyozta a pénzverés ligyét — teljesen
az 6 nyomdokain haladtak. A birodalom kettéosztasa utan
is a franczia Karolingok kozel egy szazadon at hivek marad-
tak e téren nagy 6siik hagyomanyahoz.

Németorszagban a 1X. szazad k{zepe tdjan, Franczia-
orszdagban a IX. szazad legvégén — az utols6 Karolingok
alatt — a dendrsily mindinkdbb csokken s t6bbé nem
éri el a torvényes, 1'7 g-os sulyt. A pénzverési és pén-
zelési jog eladoményozasanak kezdete az dltalanos pénz-
romlds meginduldsét jelzi. A pénzverési joggal bir6 hercze-
geknek és piisp6koknek, s6t maguknak a franczia és német
kirdlyoknak denarai is erGsen csokkentek sulyban. A pénz-
verési hatalom birtokdban levé urak kincstdrdnak legfGbb
jovedelmi forrdsdva hova-tovdbb a kis sulyt és rossz pénz
verése valt. A Karoling-kori gyakorlat szerint a kincstar
jovedelmét a maganosok altal pénzverésre beadott eziistbol
teljes sulyban kivert dendrok bizonyos szazalékanak vissza-
tartasa képezte.? Ez az §sszeg jogos pénzverési illetékiil szol-

1V, 8. az L rész 1. fejezetét.

* V. 6. az L rész 1. fejezetében a Karoling-denarokrol adott
Osszefoglalé, tablazatos kimutatast,

3 V. 8. Inama—Sternegg id. m, II. 413—414, 1
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galt. A X—XII. szazadban a torvényes stilyndl joval Kisebb
stlyban vert pénzek sokkal nagyobb jovedelemhez juttat-
tak az uralkod6kat. A dendrok sulya a Xl. szdzadban mar
1'5>1 g kozt ingadozik, s6t néha még az 1 g-on is alul
marad. A nép mindamellett 240 denart volt kiteles 1 font
értékben elfogadni. Az 1 g-os denaroknal tehat (408 g —
1 X 240 =) 168 g volt fontonként a Kincstar haszna.
Lassanként a kolni denarok allandobb 1°46 —1°5 g-os sulya
vélt a j6 pénz sulydnak mintaképévé.

A X. szdzadban a Karolingok kihalta utan és a pénz-
verés joganak egyes tartomanyurak részére vald eladoma-
nyozdsa kovetkeztében megsziint az egységes birodalmi
pénz. Ez azutdn maga utdn vonta az éltalinos pénzromlast.

A pénzlab a legtobb helyen kdnnyebbedésnek induilt.
Az 1 font == 240 denidr szdmitds viszont meggyObkeresedett
s igy létrejottek a sulyfontoktol fiiggetlen s helyenként a
denarsily szerint valtozé érték( 240 demdros szamitdsi
fontok.!

Nagy Karoly dla ugyanis 240 dendr Jsszcgét, tekin-
tet nélkiil a dendroknak helyenként eli€rd sulydra, Euvipa-
szerte foninak (libra, talentum) nevezték® Eppen ezért a
IX. szazadt6l kezdve a forrdsok fout-r6l sz6l6 helyei min-
dig alaposan megvizsgalandok, vajjon az illeto helyen stily-
fontrél, avagy 240 dendros szamitisi fontrél van-e sz6?
A szamitasi fontok voltaképen idealis pénzegységek, a melyek-
. nek suilya és értéke a szébanforgbé denarok szerint viltozo.

A pénzverés alapsiulya egyidére még a font maradt,
de abbdél mar nem 240, hanem 252, 264 stb. denart vertek.

1 A Karoling pénzreformrdl: Soetbeer id. h. IV. 256—338. 1.
— Luschin: Allg. Miinzkunde. 157. . — Vinogradoff id. m. 129.
s kov. 1. — Heck id. m. 525--527. 1. — Inama—Sternegg id. m.
1. 623—641, . — Hilliger: Studien. 1900. 200—209., 214-—-215.1. —
Schilling. 1903. 208—213., 456-—460. l.; Denar. 1907. 38—47. 1. —
Guilhiermoz id. m. — Blanchet.id. m. I 350—-365. 1. — Prou:
Les m. Carolingiennes. XXV—XLV, 1. — Seebohm: Tribal custom.
10—11,, 179—194, 1. — V. 5. még a Karoling-fontnak az I. Ré:z
1. fejezetében idézett irodalmat. .

% Anglidban még ma is ez a szamitasi mod van divatban. 1 font
sterling = 20 shilling = 240 pence.

10
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A szamitasi font mellett, mint kisebb szamitasi pénz,
hasonl6 jelent8séggel birt az (eziist)solidus vagy schilling,
a mi alalt — lekintet nélkiil a vdltozé demdrsilyokra —
mindig 12 dendr Osszegél értették? A szamitdsi font tehat
mindig 20 solidust ért, a sulyfont azonban a denarok stilya
szerint 20, 21, 22 stb. solidusos font lehetett.

* *

A VI--VIL. szézad folyaman kialakult frank pénz-
rendszer még a Meroving-korban érvényre jutott az osszes
német torzseknél. Legnehezebben a bajoroknal és aleman-
noknal vert gyokeret. Az aranysolidus ndluk is forgalmi
pénzzé valt, de a frank denar nem tudta mindjért kiszori-
tani az Altaldnosan hasznalt régi romai denart.

A bajor pénzszamitasi méd kezdettSl fogva Onallo
szinezettel birt.* A bajorok — eltér6en a frank 40 dendros
solidustol — 36 dendros és 12 saigds® solidusban szami-
tottak. A régi romai eziistpénz fogytaval a frank denarok
is elfogadott forgalmi pénzzé lettek Bajororszagban. Ezek-
bdl hdrom darabot szamitottak 1 saigiara (rémai dendrra).

1 A szdmitasi font és solidus magyardzzak meg a XI—XIL szé-
zadi forrasokban mar gyakran szerepld: ,10 libra denariorum®, ,50 libra
monetae usualis®, ,1 libra Veroneansium®, ,12 solidos Mediolanensis
monetae® 3 mas efféle kifejezéseket, szemben a silyt jelents ,100 libras
auri“, ,1 libram argenti, ,1 libra ad pondus Romanum*“-mal.

* V. 6. Grote: Bayerische Miinzgeschichte. (Miinastudien. VIIL),
Muffat id. m. és Eheberg: Ueber das iltere deutsche Miinzwesen.
(Schmoller’s Forschungen. II.) 25. 1

* _Saiga* alatt kezdetben bizonyira a 3411 g-os rémai dendrt
értették s ezt szamitottak 3 frank denarral egyértékinek. (V. 8. errdl
Hilliger: Schilling. 1903. 391. 1.; Denar. 1907. 16—18. 1. ; Rietschel:
Miinzrechnung. 58. 1.) KésGbb ez elnevezést mas eziistpénzekre is alkal-
maztak s ¢ korban mar 5 demdr értékiinek vették a saigaf. Nem lehe-
tetlen, hogy a Heraclius csaszdr o6ta vert 6'8 g-os dupla-milliaresiont
értették alatta. (V. 6. Luschin czikkét: Reallexikon d. germ. Altertums-
kunde. lIl Strassburg, 1916. 275—276. 1) — A frank denir 1'36 g-os
torvényes silyat véve fel, 5 dendr pontosan meg is felel a 6'8 g-os
cziistpénznek.
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A bajor szamitasi mod szerint tehAt:

1 aranysolidus = 3 triens — 12 saiga =— 36 frank dendr
A 3 12, »

i, 3 .,

volt.

A Meroving-kor pénztorténetének legjellemz6bb sajat-
saga az aranykészlet folytonos csokkenése és ezzel kap-
csolatban az aranypénz forgalmédnak a minimalisra redu-
cilédasa volt. A VIII. szdzad kozepe 6ta frank aranyakat,
sem solidusokat, sem trienseket nem igen vertek tobbé.
A meglev6 aranypénzek is lassanként teljesen kivonattak
a forgalombél. Ebben az id6ben — a mikor frank f6ldén
a solidus eredeti értelmét elvesztve, 40 dendros szamitasi
pénzzé alakult — Bajororszagban még rendes forgalmi pénz
volt a byzanczi arany, a Konstantinosz csiszar 6ta allan-
déan egy pénzlab alapjin vert s a forgalomban 44 g
sulyu solidus.!

Ezt a 4'4 g-os byzéanczi solidust azutan a bajorok
36—40 frank dendrral egyértékilnek tekintették, a mi annal
konnyebben volt lehetséges, mert a két fém értékardnya a
VII. szazadban Byzéinczban is csokkent s késGbb Kopasz
Karoly 1:12-ben Allapitotta meg.?

Nagy Karoly kell6 erélylyel tudott pénzreformjanak
érvényt szerezni birodalma minden részében, igy bajor
f6ldon is. A Karoling-rendszer, a mely szerint:

1 Karoling-font = 20 solidus = 240 denar,
1, = 12 ,

1 Ennek magyarazatat Soetbeer ahban talalja, hogy a VII—VIIL
szazadban szomszédaik a mai Magyarorszag teriiletén él5 avarok voltak,
a kik élénk Osszekdttetésben élltak a byzdnczi csaszarsiggal. A csasza-
rok a VIL szizadban évente 100,000 aranynyal addéztak az avaroknak.
Heraclius éppenséggel 200,000 aranyra emelte az évi tributum &sszegét.
Vildgos, hogy avar foldn, mai hazank teriiletén, nagyszimban kellett a
byzanczi aranynak forognia. Innen keriilt az a nyugati, bajor szomszé-
dokhoz is. Soetbeer ¢ magyardzata oly meggydz6, hogy azt minden
fenntartas nélkiil elfogadhatjuk. V. 6. Soetbeer id. m. II. 336. 1.

* Ezzel az 1 : 12 aranynyal :

1 byzanczi solidus == 4’4 g arany = 52'80 g exziist,
40 frank dendr = 1-259 X 40 = 50'36 g eziist.
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életbelépett Bajororszagban is. Itt azonban a térvényes
eziistvaluta nem tudta kiszoritani a fennallé aranyvalutat.
Az j rendszernek meg kellett alkudnia a tényleges viszo-
nyokkal s igy létrejott — a birodalmi egységes eziistvalutin
nyugvo pénzrendszer mellett — egy sajdisdgos, kettés valu-
tdn alapulé bajor terrilorialis pénzremdszer és szdamitdsi
mod. Legsajatsigosabb az egészben az, hogy létrejott oly
id6ben, a mikor még autonom bajor pénzt — sem ara-
nyat, sem ezlistot — egyaltaldban nem vertek.

Forgalmi pénz volt még a IX—X. szdzadban is a
4'4 g-os byzanczi aranysolidus?! és az uj, 1'7 g-os Karo-
ling-denar. Az uj, nehéz denarokbdl azonban mar nem sza-
mithattak 40 darabot 1 aranyra, csak 30-at.

A bajor — kettbs — szamitasi méd tehdt kbvetkezo
szamokban fejezhets ki :

1 font eziist = 20 (eziist)solidus (sol. brevis seu
francicus) = 240 denar = 408 g eziist,

1 solidus = 12 denar = 204 g eziist,

1 dendr = 1'7 g eziist.

1 font ezlist = 8 aranysolidus (sol. longus) = 240
dendr = 408 g eziist,

1 aranysolidus (4'4 g arany) = 30 dendr=>51 g eziist,

1 dendr == 1'7 g eziist.

1 aranysolidus = 2'5 (eziist)solidus.?

1 Az aranysolidus IX—X. szdzadi forgalmérél Luschin szdl id.
czikkében, melyect a kivetkezd fejezetben szd szerint idéziink.

? A IX. szazadban el6tiin§ hosszi vagy arany- és rovid vagy
cziistsolidus nem tévesztendGk Gssze a korabbi forrasok jelz8nélkiili és
#a%r0 adpreciatus® jclzdvel ellitott solidusaival. Mint Soetbeer meg-
gy6zden kimutatta, 796 el6tt a bajoroknal a solidus mindig aranysolidust
és nem szamitisi pénzt jelent. Az ,auro adpreciatus® csupin azt jeloli,
hogy a fizetésnck aranyban kellett tSrténnie; mig a hol ez nincs kitéve,
megfeleld értékd eziistben is torténhetett. A 816-iki freisingi és tobb
olasz forrdsban emlitett 30 dendros solidus és ,mamcosus® nem vezet-
hetdk vissza az aranypénzlib tébbek altal feltett kdnnyebbiilésére. A 30
dendros solidus ercdete csakis a Karoling-dendr salyosboddséban keres-
hetS. A forrisok (Queipo id. m. III. 484—508. ). és Luschin: Denar.
59—89. 1. kozolt shlyok) szerint a byzinczi pénzlab konnyebbedése
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Ez a kett6s szamitisi mod annyira allandésult, hogy
— késGbb maga az aranysolidus is szamitasi pénzzé ala-
kulvan — Bajororszigban és a szomszédos tartomdnyokban
a XI. szdzadtol a késé kiozépkorig egymds mellelt két szdmi-
tdsi pénz, a 30 demdros hosszt solidus és a 12 dendros
rovid solidus volt haszudlatos.

Az utolsé Karolingok koraban megkezd6dott pénz--
romlasnak egyik kisér6 jelensége volt 'a pénzverési jog
eladomanyozasa. -

A Frankbirodalomban a vildgi urak koziil elsének a
bajor herczegek ruhéztattak fel 907-ben a pénzverés joga-
val. Pénzilk — elsGsorban a legrégibb pénzverdhelyiikon,
Regensburgban vert herczegi denarok — Délkelet-Német-
orszagban és a szomszédos orszdgokban révidesen kedvelt
forgalmi eszkozzé valtak. Mig a sulyukboél folytonosan veszt8
kiralyi, piispoki és mas herczegi pénzek a X—XI. szdzad-
ban teljesen localis jelentGségl pénzekké siilyedtek, a regesns-
burgi dendy — mint kés6bb a XII. szdzadban a kolni —
tartomdnykdzi és nemzetkozi forgalmis eszkizzé lett, a melyet
mindeniitt szivesen fogadtak el.!

Arnulf bajor herczeg, a ki els6nek veretett 907-ben
regensburgi pénzt és kozvetlen utédai, Eberhard (937—938)
és Berthold (938—947) szigorian ragaszkodtak a silyos
Karoling-pénzlabhoz. Fennmaradt nehdny dendruk stlya

éppen nem bizonyithats. A ,mancosus“-rél csak azt tudjuk, hogy a soli-
dussal hasonlé értelemben haszndlatos s a IX. szizadban el8fordul 30,
de 40 denar értékben is. Lehet, hogy a byzinczinak egy més neve, de
az is lehet, hogy a solidussal rokon arabs aramydindr-t értették alatta,
a mely a VIII—IX. szdzadban 8:9—4'2 g silyban veretett (Queipo id.
m. III 606—608, 616—620. 1. tibldzatai) s mas forrdsokban ,maroboti-
nus® néven emlittetik, Luschin v. Ebengreuth: Mancus. (Reallexskon
der Germanischen Altertumskunde. Hgg. v, Hoops. IIL. Strassburg, 1916.
189—190, 1) ‘

! Nevezetes bizonysig erre, hogy IIl. Otté csaszir, a mikor a
freisingeni piispoknek és salzburgi érseknek a pénszverés jogit adomd-
nyozza, kifejezetten ,regemsburgi pénz®, vagyis azzal azonos pénzldb
alapjin vert pénz verésére adott jogot, ,Monetam ratisponensem in loco
Frisinga (Salzburg) dicto construi concessimus®. Lori: Sammlung des
baier, Miinzrechts. 1. 6. és 7. 1.
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1'85—1'78 g kozt ingadozik, tehdt megfelel a Karoling-
denarok 1°7 g-os torvényes sulydnak. A X. szdzad koze-
pén 1. ,Czivakod6“ Henrik (948—955), Ludolf (953—954)
és II. Henrik herczeg els6 izben valé uralkoddsa idején
(955—976) 1'53 > 1'41 g-ra slilyedt a regensburgi dendrok
silya. Ott6 (976—982) és III. Henrik (882—985) révid
uralkodésa alatt pedig méar a rohamos pénzromilds tiinetei-
vel taldlkozunk, Pénzeik atlagsilya mar csak 1-27, illetve
107 g. E pénzromlasnak II. Henrik herczeg, Szent Istvan
magyar kirdly ipja, allta utjat. II. Henriknek masodszori
uralkodasa (985—995) idejéb6l fennmaradt regensburgi de-
narai alig maradnak a Karoling-dendrok stlyan alél.!

II. Henrik herczeg 985—995 kizt vert demdras:

B[ E[2(8]8 |3 8| |oms | Ais
5| 27|11 |T1T[T]T e L
Sl l8le|o|e|w|o|x|lS nenberg
A |85 5|55 |55 |2Y grammban | adatai
nyomén
27 175|134 8 | 8 [ 6| 3|2 |—|—]| 4310] 1598 ]

Osszehasonlitva a jé Karoling-dendrokkal :

Atlagsily | 15 g-on | 1'6 g-on | 17 g-on
gramm feliil feliil feliil
Nagy Karoly, Jambor
Lajos és Kopasz Kéroly
dendrai . . . . . 16203 | 81-38%, | 64'356%, | 35'445Y,
I1. Henrik herczeg regens-
burgi dendrai . . .| 1598 81-48%, | 59-26Y%, | 2063%, |

Az 4tlagsily valamivel alatta marad a jd Karoling--
dendrok A4tlagdnak, mindazonaltal — tekintettel az egyes
stlyok megoszldsira — bizonyos, hogy II. Henrik herczeg
a pénzromlisnak a nehéz Karoling-pénzldb visszadllitdsa-

1 V. 6. ezekre nézve Grote: Miinzstudien. VI, 174—210 L —
Dannenberg I. 395 -445., 1. 681—692. 1. és Inama—Sternegg
id. m. II. 408 —408, 502—503, 1.
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val vetelt véget.! Denarai a Karoling-denarokkal azonos
sulyban verettek s ezdltal a Karolingok pénzrendszerének
orokdsévé és folytatéjava lett.

II. Henrik a dendrok mellett obolusokat, vagyis fél-
dendrokat is veretett. A fennmaradt obolusok stilya kisebb
a denarok félsulyéndl (7 db == 4'67 g, az atlag tehat csak
0667 g),* mivel azonban e pénznem eddig igen kis szdm-
ban ismeretes, feltehetjilkk, hogy azok kiverési silya ponto-
san !/; denér silyanak felelt meg.

1 Az ,al marco“-verés hibdira 5%-ot véve fel, a dendr Riverési
sulydul 1-6758 g-ot kapunk, a mi a Karoling-fonthoz viszonyitva :

1 font = 244 denér — 408 g
1 , = 1672 g pénzlibnak felelne meg.

2 Dannenberg és Grote id. m. adatai szerint.



MASODIK FEJEZET.

A MAGYAROK TERMENYPENZE
ES A ,PENSA AURI“!

A Kkezdetleges gazdasagi fokon él6 népek sziikség-
leteit sajat termelésiik elégiti ki. Mindenki élvezi munkija
— vagy harczos népeknél ezzel egyértelmiinek tekinthet
vitézsége — gylimolcsét. A mennyiben pedig valaki mégis
nélkiilozne bizonyos sziikségleti czikket — ruhadarabot,
élelmet stb. — azt csere utjan a sajat termelésének folos-
legébll masnak atadott czikk Aaltal vasdrolja meg. A csere-
kereskedés lényege abban van, hogy mindkét cserélé fél
oly targyat ad at a masiknak, a mely annak gazdasaga-
ban (héztartasdban) bizonyos hidnyzé sziikségletet poétol,
viszont az & gazdasigiban mint termelési folosleg szerepel.?

U A terménypénzekrol: Hultsch: Griechische und rémische
Metrologie. Berlin, 1882, 162. és 254. 1. — Samwer u. Bahrfeldt:
Geschichte d. dlt. rom. Miinzwesens. (N. Zeitschr, XV. Wien, 1883) 14.
és kov. . — Luschin: Allg. Miinzkunde, 135—144. 1. — Soetbeer:
Beitriige z. Geschichte d. Geld- u, Miinzwesens. (Forsch. z. d. Gesch. L
1862) 208—225. 1. — Seebohm: Tribal custom in Anglo-Saxon law.
London, 1802, 1—4. . — Inama—Sternegg: Deutsche Wirtschafts-
geschichte. 2. Aufl. I. 238—240.1. — Féldes Béla: Tarsadalmi gazda-
sagtan. I. 5. kiadds. Budapest, 1910. 246—247, 1. — Matzerath:
Die altenglischen Namen der Geldwerthe. Heidelberg, 1912. 1—3. 1. —
Melich Jinos és Lunzer Vilmos: Marha, (Nyelvtudoméinyi Kozle-
mények. XXVII. 1897. 474—476 1.

1 A cserckereskedés-nek maig fennllo legprimitivebb alakjaval
ismertet meg Breysig, az eszkimok kereskedésér8l szélvin (Die Ge-
schichte der Menschheit. I. Die Volker ewiger Urzeit. I. Berlin, 1907.
384. 1)



A MAGYAROK TERMENYPENZE ES A ,PENSA AURI“ 155

A csere utjan lebonyolitott forgalom rendkiviil nehéz-
kes, mert sziikséges hozzd, hogy mindkét fél ugyanabban
az idGpontban éppen azt nélkillozze, a mi a maésiknak
folosleges. E nehézkesség kovetkezménye, hogy mihelyt
valamely nép a legkezdetlegesebb allapotb6l kiemelkedik s
az életfenntartasi sziikségletek mellett bizonyos — bar kor-
latolt — fény(Gzési szlikségletei is tAmadnak, a csere helyét
mas — a forgalom kénnyebb lebonyolitasat czélz6 — intéz-
mény foglalja el.

A tulajdonképeni cserekereskedés helyébe igen kordn
lép az Ugynevezett terménypénzzel kozvetitett kereskedés.
A forgalom konnyebb lebonyolitAsa végett bizonyos —
mindenki altal megfelel6 értékdnek tekintett és rendszerint
az illeté nép termelésének egyik fGczikkét képez6 — ter-
mények, allatok vagy targyak dllando értékfieknek tekin-
tetnek. Ezek mint értékegységek mdas termények és tar-
gyak értékének meghatirozdsara szolgdlé fizetési eszk{zzé,
pénzzé valnak.

Kezdetleges népeknél tudunk dllatpénzrdl (tobbnyire
szarvasmarha, juh), vdszonpénzrél, bbr- vagy prémpénzril.
s6pénzrdl stb, Gorogorszigban és Rémaban a szarvasmarha
és a juh, a XI. szdzadi magyaroknal a tin6 (iuvencus),
Szlavonidban s masutt is a szlav népeknél a nyestbSrok
(martures) darabja, az északi germanoknal és cseh-morvak-
néal bizonyos hosszusdgi vaszondarabok, mas german tor-
zseknél a tehén, Abessynidban a XVII. szdzadban a sb
rendes fizetési eszkozill hasznéltattak.

A terménypénzek kozt kiilonallé helyet foglal el a
veretlen ércz mint fizetési eszkbz. A rezet, eziistdt, aranyat
termel6 népek szivesen haszniljak e fémeket fizetési esz-
kozul. Mint a legfontosabb fény(izési és ipari czikkek anyagai
kétségkivill nagyon alkalmasak is voltak e czélra, mert
értékiiket nem kellett nagyobb ingadozastdl félteni.

Fejlettebb gazdasédgi viszonyok kézt 1ép fel az ércz-
pénz. Valamely meghatérozott fémbdl dllandé6 — legalabb
is torvényesen alland6 — sulyu darabok készittetnek a for-
galom lebonyolitdsara szant éllandé fizetési eszkoziil. A
szomszédos népekkel val6 békés vagy habonis érintkezés
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természetszerlleg vonja a kereskedelmi forgalmat maga
utdn. Ez viszont a mésik nép fizetési eszkbzeinek meg-
ismerését. Innét van, hogy a magasabb culturdji népek-
kel szomszédségba keriild népeknél az érczpénz fogalma
joval eldbb vilik ismertté és annak forgalma jéval el6bb
indul meg, mintsem a belf6ldi pénzverés megkezd6dnék.

Természetes, hogy mikor valamely nép eléri a gaz-
dasagi fejlédes oly fokat, a melyen a pénzverés sziikség-
letté valik, a vele szomszédos népnek nala is elterjedt és
forgalomban lev6 pénzét s az e pénzt kibocsaté Allam
suly- és pénzrendszerét veszi at.!

A lebediai és etelkizi Gshazakban él6 magyarok élénk
kereskedelmi Osszekdttetésben alltak Kelet-Eurdpa és Kis-
Azsia fejlett culturdji kereskedénépeivel. Torténetiink elsé
irott forrasai, az arab lbn Rosteh és a perzsa Gardézi
megemlékeznek az 6smagyarok kereskedésérodl is. Az arabok-
kal és byzéncziakkal (,rfimi®-akkal) kereskedtek. F&aru-
czikkik — a szomszédos ghuzok, szldvok és oroszok
soraib6l hadjdrataik sordn elhurczolt — rabszolga volt,
tovibbd mindenféle allatbGr, prém s mas efféle. A byzan-
cziakkal Karkh vdros mellett valésdgos vasarokat tartottak.
Rabszolgaikért cserében aranysziévetet, gyapjutakarékat és
més byzénczi arukat vaséroltak.®

A magyarok hézassdgi szokasait irvan le, emliti Gar-
dezi, hogy a magyarokndl ,a vagyon marhdkban &ll*.
»A ledny apja megmutatja, a mije van menyétbSrokben,

1 A kelta népek gorog-makedon eredeti pénzeir§l v. o. Blanchet.
Manuel de numismatique frangaise. I. 5—9. 1. — Seebohm: Tribal
custom. 8—9. 1. és AMonumenta historica . Britannica. I. London, 1848.
CLIL L. — Az é-keleti, arab, etruszk, gorog és rémai pénzrendszer Osz-
sgefiiggésérSl v. 6. V. Queipo: Essais sur les systémes metriques et
monétaires.. I—1II. Paris, 1859., Hultsch id. m. és Kovics Istvdn:
Etruria pénzrendszere, (Erdélyi Mizeum. 1809.) — A rémai és frank
pénzrendszer Ssszefiiggésérsl a megel6zS fejezetben széltunk.

* Magyar Honfoglalas Katf8i. Szerk. Pauler és Szildgyi. Buda-
pest, 1900. 169—173. 1.
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nyusztprémben, evetb6rokben, czobolyprémekben, rékabéor-
ben, kamukaselyemszdvetben ... megmutatja 10 prémes
ruba értékben.”' Latszik ebb6l, hogy a magyarok — mint
északnyugati szomszédaik, a szlavok (kés6bbi kisoroszok) —
allandé értékkel birdnak tekintették a prémesruhét, prémet,
allatbdrt. Ezek voltak els6 pénzeik. Ezek mellett azonban
MAr az érczpénz sem volt a IX—X. szdzadi magyarok elbtt
ismeretlen. Annak forgalma naluk is — mint méds népek-
nél — megelGzte a belf6ldi pénzverést.

Gardezi szerint a vblegény adta ,naszajindék mar-
habdl, pénzbl és butorokbdl all*. Min6 pénz volt ez, az
irant kétséglink alig lehet. A magyarokndl e korban csak
byzdnczi és arab-perzsa pénzek lehettek forgalomban. Bizo-
nyitjak ezt az emlitett kereskedelmi osszekottetések, a X—XI.
sza4zadbl! szdarmazdé ~— byzanczi aranyakat és szamanida
dirhemeket tartalmazé — magyarorszagi sirleletek® és az
arab pénzeknek a mai Dél-Oroszorszdg népeinél e Kkorban
altalanos elterjedtsége.®

* *
]

XI. szazadi torvényeinkben egy — az egykori nyu-
gati népekétdl teljesen elité — magyar vérdij- (Wergeld)
és biintetésdijrendszer all elGttiink. A magyar vérdijrend-
szer az Otfs szdmrendszeren alapszik. Alapszamai 5, 10,

1 U o

* A sirleletekr6l v. 6. Hampel J6zsef: A honfoglalasi kor hazai
emlékei (A Magy. Honf. KGitf5i. 514. s kov. L) és Ujabb tanulményok a
honfoglalasi kor emlékeirsl. Budapest, 1907. 116., 130., 142, 143. L
Egyéb byzénczi leletekrfl alibb szélok.

3 A lengyel- és déloroszorszdgi arab-perzsa pénzekrGl Tiesen-
hausen: Uber zwei in Russland gemachte kufische Miinzfunde (N.
Zeitschr. IIl. 1871.) — Karabadek: Spanisch-arabisch-deutsche Nach-
priigungen fiir Polen. (N. Zeitschr, 1. 1869. 186. 1) — Gard&zi a volgai
bolgarokrél irva, mondja : ,Eziist-, aranyholmijok nincsen s eziist-, arany-
péns helyett menyétprémet adnak, egyet két dirkem araba. Az iszlam
tartoményokbdl fehér (eziist), kerékformdjG dirhemeket kapnak, ezeket a
dirhemeket hozzdk s t5liik akdrmi is [visdrolhaté ezen). EBzek g dirhe-
meket ismét_a raszokmnak és szldvokmak adjdk, mert czck a wépck porté-
Riikat csakis ilyew pénzért druljdk.* (A Magy. Hoaf. KGtf6i. 166—167. 1)
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50 és 100,' pénzegysége a tind (iuvencus) és az evvel azo-
nos értékben szamitott ,pensa anri.?

A 6, 12, 55 és 110 pensas vagy tinés dijakban az
5, 10, 50 és 100 folé es6 1, 2, 5 és 10 pensa vagy tino
a birdk és kozbenjar6k 10—20°/,-os illetéke s igy nem
tartozik a tulajdonképeni dijosszeghez. A birdi tized a
kés6bbi magyar perjogban is nevezetes szerepet jatszott.
A birét minden el6tte kifizetett vagy altala megitélt Osszeg
utan annak lizede vagy kilenczede iilette meg.®

A vérdijaknak és biintetéseknek OGsszegét Szent Istvan
torvényei — egy-két pensa auri-ban kifejezett Osszeget
nem szamitva — mindig ¢indkban (iuvencus) fejezik Ki.
A tind“ tehdt a magyarokndl dllando ériékmérd eszkoz.
valodi pénz, dllatpénz volt, a melyet térvényeink a ,pensa
anri“-nak nevezett pénzegységgel azonositanak.

A pensa auri jelentése koriil a szakirodalomban sok
vita folyt és harom kiilonboz6 feltevés meriilt fel. Néme-
lyek bizonyos sulymértéket, a font vagy marka meghata-
rozott részét sejtik benne.* Masok a bajor solidus longus-
sal azonositva, 30 dendros szamitdsi peénz-t keresnek a pensa
auri-ban.® Végiil Rupp, Findly és Kovats Ferencz wvaldsd-

v Szent Istvdn torvényciten 6t csetben (I 15.. 27., 35, IL. 6. t.-cz.)
5, 6t esetben (I. 15., 25., 27., 35., IL. 9. t.-cz.) 10, hérom csetben (L
14,, 17., 21. t.cz.) 12, négy esetben (I. 15, 17, 21., I 15. t-cz.) 50,
egy esetben (I. 35. t.-cz.) 100 és két esetben 'l 14, és II. 4. t.-cz.)
110 tin6 vagy pensa auri a vérdij vagy biintetésdij.

* V. 5. Szt. Istvan, L 14. és I 4. t.-cz. Szt. Laszlo, IIL 29, t.-cz.
A térvények szovegét lasd: Zavodszky id. m. Szf Laszlo. IIL. 29. t.-cz.
szovege: ,Si quis autem prohibuerit... decem iuvencis mulctabitur
valentibus decem pensas®.

3 V. 6. Szt. Laszlé III. 22., Kalmadn I. 50. t.-cz. és Hajnik Imre:
A magyar birdsigi szervezct és perjog az Arpad- és vegyeshdzi kiralyok
alatt. Budapest, 1899. 449—450. 1.

¢ Schoenvisner: Notitia Hung. rei numariae. 1801. 157. L
Végh Odén: A nyugati és keleti érmészet hatdsa Magyarorszag érmé-
szetére a kozépkorhan. 13—17. 1. és Kropf Lajos (M. G. T. Sz. 1899.
295—300., 465—466. 1.).

5 Pauler Gyula: A magyar nemzet torténete az drpadhazi
kiralyok koraban. I. 2. kiad. 60., 406—407. 1. és M. G. T. Sz. 1899..
368—369. és 4G36. I. — Marczali Henrik: Magyarorszag torténete
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gos aranypénznek tartjdk s a XI. szdzadban nalunk forga-
lomban volt byzanczi aranynyal azonositjak.!

Az els6 feltevéssel sziikségtelen bGvebben foglalkoz-
nunk, mert pensa vagy pemsa aurt nevd silymértéket hazai
forrasaink egyéltaliban nem ismernek.

A pensa auri szamitdsi pénz voltara az egyedili érv
az a tagadhatatlan tény, hogy pemsa alalt hazédnkban a
XIIl. szazadban valéban szamitdsi pénzt, még pedig minden-
kor 40 denar Osszegét jelent6 pénzt értettek. EbbGl azon-
ban éppen nem lehet kovetkeztetést vonni arra, hogy a
XI. szazad elejei pensa aursi is szamitasi pénz lett volna.
Ellenkezbleg, mivel a szamitdsi pénzek eredetiikben mindig
és mindeniitt valédi pénzdarabokra vagy silyokra vezethe-
tok vissza, ez alapon is fel kell tenniink, hogy a pensa is
eredetileg vert pénzt vagy sulyt jelentett. Még inkabb ellent-
mond e feltevésnek az a korlilmény, hogy a pensa — e
feltevés vitat6i szerint — Szent Istvan koraban 30 denéros,
a késObbi bajor solidus longus-szal azonos, szamitdsi pénz
lett volna, holott késGbb mindig 40 denar értéket képviselt.
Az el6fordult — lattunk red tbb példat a frank-bajor
pénzrendszer ismertetésénél —, hogy valamely pénzdarabot
kiillonboz6 korban és helyen killénboz8 szamu kisebb pénz-
darabbal azonos értékiinek szamitottak, de arra, hogy egy
pénzdarabbdl lett szamitasi pénz, szamitasi pénzzé alakuldsa
ulin mas Osszegli pénzdarabot jelentett volna, mint kelet-
kezése koraban, egydlialin nincs, de nem is lehet példat
Ha tehat a pemsa Szent Istvan koraban 30 denart jelentd
szamitdsi pénz lett volna, akkor nem véltozhatott 100 vagy
150 év mulva 40 denaros szamitdsi pénzzé. Ha azonban

(Szilagyi-féle millennaris torténet. 11) 256. 1. — Balogh Albin: A magyar
pénz torténete az Arpidok idején. Budapest, 1912. 24. 1.

! Rupp Jakab: Magyarorszag ekkorig ismeretes pénzei. (I.)
Budin, 1841, 4—5. I Findly Henrik id. m. (Erd. Muaz.-Egylet Evk.
IV. 683—865. 1.) és Kovats Ferencz: Pénztorténet (Magyar Koézgazda-
sagi Lexikon. IH. 204. 1.).

2 A 12 dendros frank és a 30 dendros bajor solidus nem a 40
dendros frank solidusbél alakultak, hanem a 12 denar értékben forgo
triensaranybél, illetve a 80 Karoling-denar értéki — s Bajororszigban
forgé — byzdnczi aranysolidusbél.
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Istvin kordban 30 denart ért egy pemsa nevi pénzdarab,
akkor azt késGbb — értékardnyvaltozds vagy kisebb pén-
zek verése miatt — ‘szdmithattak 40 denar értékében.!

A ,pensa“ a pemdo igébll alkotott latin pemso, -are
— annyi mint 1. meérlegel, megmér, megfontol, megitél;
2. megfizet, megvalt, megvasidrol — igébdl? szarmazik.
Ertelme ,megméri*. A kozépkori nyugati forrasokban egy-
részt swly, masrészt meghatdrozolt sulymérték értelmében
is el6fordul,® de — mint emlitettlik — a hazai forrdsok
ezt az értelmezését nem igen ismerik. A XI. szazadi magya-
rok ,pensa awri®-jinak jelentése: megmért arany, az
aranynak bizonyos megmért menmyisége, dllandé swlyn
aranydarab, tehit ,aranypénz®.t

A pensédval teljesen analég eredetlek és jelentGségliek
(a pemso, -are spanyol szdrmazékabol) a mérni, mérlegelni
jelentési ,pesar® igéb6l szarmazéd ,peseia“ és ,peso”.®
Eredeti értelmlik megmért, suly, mai értelmiik szerint egy-
egy meghatarozott pénzdarabot jelentenek.®

' Mint alébb litni fogjuk, ez a valtozds 1. Béla idején kovetke-
zett be.

? A pemso értelmére v. 8. Forcellini: Totius latinitatis lexicon.
3. ed, 1IV. Prati, 1868. 565—566. 1. Findly Henrik: A latin nyelv szo6-
tara. Budapest, 1884. 1441. hasab.

3 Du Cange: Glossarium mediae et infimae latinitatis. VI. Niort,
1886. 259. L: .4 millium libris ad pewsam eorum®; et sine fraude,
tam in pemsa, quam in purgatione denarios concambient®; ,per libras
500 de awro pemsamtc* stb.

4 V. 6. Findly Henrik: A régi magyar silymérték. (Erd. Maz.-
Egyl. Evk. IV. 65. 1.

% Tollhausen, Luis: Nuevo Diccionario Espafiol-Aleman. 1. Leip-
zig, 1888, 577. L.: ,pesela, {. Peseta, spanische Silbermiingen = 2 Silber-
realen“; ,peso, m. Gewicht, n. Schwere, Silbermiinze eine Unze schwer
= 8 Silberrealen“. Eredetiikr61 Diez, Fr.: Etymolog. Worterbuch der
roman. Sprachen. 5. Ausg. Bonn, 1887, 243. 1,, Korting, G.: Lateinisch-
Romanisches Worterbuch. 3. Ausg. Paderborn, 1907. 738. hasib.

$ A pendo és penso igékkel s a pensd-val rokonhangzésii a magyar
pénz, az angol penny, pence régi alakja a pemse, penesas (Murray: The
Oxford english dictionary. VII. Oxford, 1805. 633., 646—647., 651. 1.}, a
szlav péngzd, pénjaz ¢és a német Pfewmig (pfandig). (V. 6. a pendo és
Pfennig Osszefiiggését vallé régebbi véleményr§l Grimm: Deutsches
Wérterbuch. VIL Leipzig, 1880. 1665. haséb.) — A magyar péwz ssét
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Ez az analbgia is igazolja a pessa auri-nak tulajdoni-
tott aranypénz jelentés helyességét, de bizonyitékkal szol-
gél erre nézve maga a magyar vérdijrendszer is.

A magyar vérdifremdszer teljesen fliggetlen a 4-es
szdmrendszeven alapulé germdn,' valamint az ezzel vokon
orosz* vérdijrendszertl, tehét azt sem a germdnoktél, sem
az északi szldvoktél nem kolcsonozhették. Mindenesetre
Osi hazajukb6l hoztak magukkal e rendszert, mégsem tekint-
hetd 6ndllé magyar vérdijrendszernek.

A meggyilkolt szabad emberért jaré vérdij 110 lind,
slletve ,pensa auri® voli. Ez 6sszegb6l 10 tiné a kdzben-
jar6kat és birdkat illette meg s igy a tulajdonképeni vér-
dif 100 lind, azaz ,pensa auri‘ voli, a mibél 50 a megéit
rokonainak, 50 a Kirdlyi kincstdrnak jutott.?

némelyek ezért a pensa-bil vezették le, de ez a feltevés a nyelvfejlGdés
torvényei szerint nem Allhat meg. V. 5. Melich Janos errl sz616 véle-
ményét (Magyar Nyelv, 1915. 47. 1).

1 A german vérdijrendszer 4-es, illetve 12-es szdmrendszerérSl
Hilliger: Schilling. 1903. 491. s kdv. 501—502. L, Inama—Ster-
negg id. m. L. 154. L V. 3. még a 80, 160, 200 (160 4 40), 240 stb.
solidusos dijakr6! Brunner: Deutsche Rechtsgeschichte. 1. 2. Aufl. 1906.
333—338., 343., 353—355. L

3 A IX—XI. szdzadi orosz ,Pravda“ eltér§ szdvegeit lasd Goets,
L. K.: Das Russische Recht. I. Stuttgart, 1910. 7—65. I. — A 80, 40,
12 grivnés orosz vérdijak skandindv, illetve 6-indogermin eredetérdl :
Karamsin: Geschichte d. Russischen Reiches. IL 35. s kév. 1, Brunner
id. m. I. 12. 1. 1. jegyzet. Leop. v. Schroeder: Indogermanisches
Wergeld (Festgruss an Rudolf von Roth. Stuttgart, 1893. 49—52. 1)
Velik szemben v. 8. Goetz id. m. I. 265—269., 277. . — Erdekes
talilkozds, hogy az esskim6knil mai nap is 40 hédbér a vérdij. Brey-
sig, Karl: Die Vblker ewiger Urzeit. I. Berlin, 1907. 426—427. I

3 Istvin I, 14. t.-cz.: ,Si quis commiserit homicidium, sciat se
secundum nostri senatus decretum cenisin et X. daturum pemsas auri.
Ex quibus quinquaginta ad fiscum regis deferantur, alie vero L. parenti-
bus dentur, X. autem arbitris et mediatoribus condonentur.* — Istvds
II. 4. t.-cz.: ,Servum liberari homicidam si seniori placuit, cum cesium et
X. invencis aut redimat aut tradat.* Isfvdén I. 15. #.-cz. szerint a feleség-
gyilkos csak 50 tin6t, tehat 3/, vérdijat fizet a sziilSknek. A kiraly ily
esetben semmit sem kap. Ugyancsak a 110 pemsds vérdij tiinik ki Lészlo
IL 6. és 8. t-cz.-b3l. Az Istvin II. 4. t.-cz.-6ben a 110 pensa mem a
ssolga viltsigs, tehdt dra volt — mint mép leglijebban is vitatja (Pauler

Héman: Magyar pénztdrténet. 11
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Az igavoné marha, mint fizetési eszkdz ismeretes
volt a legtdbb kezdetleges népnél s a vérdijak is kezdet-
ben mindeniitt markaérickben Aallapittattak meg. Nevezetes
mAar most, hogy a vérdij a keleti népeknél rendesen 100
igavond dllatban volt megallapitva, mint a magyaroknél a
XI. szdzadban. A hindu vérdij 100 tehén, az 6-arab 100 teve,
a gérog — Homeros szerint — 100 6kor,! a magyar 100
tiné volt. Ez a taldlkozds nem lehet véletlen, hanem azt
bizonyitja, hogy vérdijremdszerfink az 6tss szamrendszervel
egyelemben a magyaroknak 6ss, keletrél hozott hagyomd-
nyain alapszik. Vajjon eredeti-e, avagy arab-perzsa vagy
més hatasok alatt alakult-e ki, a jov8 kutatdsok vannak
hivatva kideriteni.?

Az érczpénz hasznalatinak kezdetével a marhapénz
egysége érickben vendszerint a forgalmi aramypénzegység-

dontS érvelését figyelmen kiviil hagyva) Erdélyi Liszlé (Magyar-
orszig tarsadalma XI. szdzadi torvényeiben. Budapest, 1907, 98.1) —,
hanem @ megolt szabad ember vérdija. A ,semior* tetszésére van bizva,
kifizeti-e a szolga értékét messze meghaladd dijat vagy a tdrvény kezére
adja-e szolgajdt. A szolga értékét Erdélyi Szent Lészlonak IIL. 20. t.-cz.-e
alapjin, a mely a bitang Okdr valtsigat 5, a 166t 12, a szolgaét 90
denarra teszi, feljeses helyteleniil dllapitja meg. A tiné értékét véve fel
az Okorének, 1 szolga: 1 16: 1 tiné = 18:2°4: 1 pensa, tehit a szolga
dra 18 pemsara, a 16é 21/3 pensdra tehet§ s ezt nem érinti az, hogy
Kdlmadn I. 36.t.~cz. a hadilo értékét 15 pensara teszi. KésSbb is a kozdn-
séges 2—5 mérkas lovak mellett 10—15 markds paripakrél tudunk.
Erdélyi tévedését mar Balogh Albin is észrevetts a 16ra vonatkozdlag,
de a 110 pensat § is — érthetetlen médon — a szolga vérdijdnak
mondja (id. m. 28—30). A szolga vérdija, helyesebben az érte fizetett
karpétlds 1, késGbb 1/s szolga ara volt. V. 6. Istvin L 14. és IL 3. t.-cz.

1 Seebohm: Tribal custom in Anglo-Saxon law. London, 1902.
3—4.1. — Kohler: Ueber das vorislamitische Recht der Araber. (Zschr.
f. vergleichende Rechtswissenschaft. VIII. 1889. 247. L) — Biihler,
Georg: Das Wergeld in Indien (Festgruss an Rudolf v. Roth. Stuttgart,
1893) 47. 1. — Leop. v. Schroeder: Indogermanisches Wergeld.
(U. 0. 40—50. 1) — Schrader: Reallexikon der indogerm. Altertums-
kunde, Strassburg, 1901. 101—103. 1. — A germénoknal is kezdetben az
6kdrpénz volt a vérdijszamitds alapja. Brunner: Deutsche Rechtsgeschichte.
1. 1908. 230. és 321. 1.

3 Nagyon kivdnatos volna a magyar vérdijrendszernek Ssszehason-
lité jogtorténeti alapon valo vizsgdlata s kiilondsen a rokon ethnikuma
és szomszédos keleti népek vérdijrendszerének részletes tanuimdnyozasa.
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gel azonositiatott. Az dsszehasonlité torténettudomény ered-
ményei szerint a marha- és az aranypénz egyenl@sitése is
régi, keleti hagyoméanyokra vezethetd vissza. Assyridban,
Babylonban, Perzsidban, Gorogorszdgban éppugy, mint
a kelta ireknél, az o6kdr igen Koradn és altalanosan egyérté-
kdnek tekintetett az illetd orszdg aranypénzével, a szlatér-
rell A german ,Lex“-ekben az okdr 2, a tiné (16 hoéna-
pos és 1 éves 6kor) 1 aramysolidus értéket képvisel.?

Osszevetve a pensa auri jelentését (megmért arany, tehat
hatérozott siilyu aranydarab, aranypénz) azzal a koriilmény-
nyel, hogy a marhapénz egysége mids — és kozte a magyar
vérdijrendszerrel rokon vérdijrendszerrel bir6 — népeknélis a
forgalmi aranypénzzel azonosittatott, igen nagy val6szinG-
séggel bir az a feltevés, hogy a magyar ,pensa aursi® is a
hazdnkban forgalomban volt aranypénzzel azonos. E fel-
tevés bizonyossagga valik, ha a rendelkezésiinkre 4ll6
forrasokbdl bebizonyithaté, hogy a X—XI. szazadban a
magyaroknal aranypénzek voltak forgalomban és hogy e
pénzek pemsa néven neveztettek.

A X—XI. szdzadban, a mikor Gseink mar az arab
kereskedelem érdekkorétsl tavolesG, mai hazankban laktak,
csakis byzanczi aranysolidusok lehettek néaluk forgalomban.
Ezek két oldalr6l keriilhettek hozzdjuk. Részben kozvetle-
niill a szomszédos kelet-romai csészarsag teriiletérél s a
Balkdn méas népeitdl, részben kozvetve Bajor- és Olasz-
orszagbdl, a hol még a 1X—X. szazadban is forgalmi pénz
volt — 30 Karoling-dendr értékben — a byzanczi solidus.?

! Ridgeway kutatisai alapjan Seebohm id. m. 1—3., €8. L.

3 Inama—Sternegg id. m. I. 702—703. 1. — Rietschel:
{Miinzrechnung d. Lex Salica. Vierteljahrschr. f. Soz.-u, Wirtschaftsg,
1911. 57. 1) ugyan kétségbevonja, hogy a germanoknal az okér vagy
tehén 1 solidussal lett volna egyértékd, szerinte 1—3 solidus kozt inga-
dozik ; érvelése azonban éppenséggel nem indokolt, mert a ,Lex®-ek
késGkori szivegére tamaszkodik. Seebohm id. m. 18, l.: ,1 mancus
{arany) = 30 pence = 1 okor®.

3 _Es unterliegt daher keinem Zweifel, dass in Bayern wiihrend des
IX—X Jahrh, im Geldverkehr Goldstiicke vorkommen, die zu 30 und 10 De-
naren bewertet wurden und Solidus, bzw. Tremissa hiessen.®* (Luschin im
Reallexikon d. German. Altertumskunde. III. Strassburg, 1916. 275—276. 1)

11°
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A X—XI. szdzadb6l szdrmazd magyarorszagi sir- és
éremleletekben el6forduld byzdmczi aramyak' bizonyitjak,
hogy ezek forgalma wmegleheiosen kilerjedt volt a magya-
rok kozt?

frott forrasainkbél viszont vildgosan kitiinik, hogy @
2pensa’ sz6 a XI. szdzadban a byzdnczi aramy jelzésére
volt haszndlalos.

Szent Laszl6 térvényeiben egy helyen az allandéan
hasznélatos pemsdt a ,byzancius® sz6 helyettesiti.?

! Hampel Jézsef id. m. (Magy. Honf. Kutfi. 514. s kdov.
572. 1) — Ujabb tanulményok... 116., 135, 142—143. . A Délmagyar-
orszdgon lelt IX—XII. szazadi byzancziakrél : Berkeszi Istvan: Dél-
magyarorszig éremleletei (Torténelmi és Régészeti Ertesité. XXIIL 1907.
5., 20., 23—24., 30., 33., 45. 1) — A Both-pusztin (Zsimbék mellett)
talalt éremleletb§l 3 IV. Romanos és 37 db III. Nikephoros-féle (1067—
1081) arany ismeretes. A leletben azonban tobb aranypénz volt, a melye~
ket — sajnos — beolvasztottak, Silyuk 0'813 font. (Arch. Ert. IV.
1870. 134, 1. és V. 1871. 219. 1) — Bodrogszerdahelyen Basilios és
Konstantinos (867—887)-féle solidust (Arch. Ert. Ujf. VL. 1886. 90. 1),
Erdélyben ugyanilyen solidust (N. Kézl. 1v14. 22. 1), Kardnsebesen
IIL Romanos (1028—1034) solidusat (N. K&zl. 1914. 26. 1.), Biharszent-
andrason 171 darab Szent Laszlé-pénz tarsasigiaban IX. Konstantinos
Monomachos (1042—1054) 1 aranydat, Veszprém megyében 6 darab-
Nikephoros (963—969) és egy VII. Konstantinos (1025—1028) aranyat
(Rhé Gyula: Veszprémmegyei éremlelGhelyek. N. Koézl. 1908, 11. L),
Gyérrévialun és Paloznakon (Zala m.) 1—1 darab III, Nikephoros (1078—
1081) aranyat (Borzsényi Arnold: A gydri fogymnaziumi mizeum.
N. K. 1915. 98, 1), Szoboszlén X. Konstantinos és II. Romanos aranyéat
taldltak (N. Kozl. 1908. 105. 1) — Ezek a leletek csak igen kis részét
adjik a tényleg elkeriilt aranyaknak, mert igen sok lelet kallédik el a
hivatisos éremkereskedSk révén és még a tudomdnyos feldolgozéis ald
keriilt leletek értékesebb darabjai is — elsGsorban persze az aramyak —
eltiinnek, mieldtt az arra hivatottak errél tudomast szereznének.

* A byzanczi arany Csehorszagban is forgalmi pénz volt a XI—
XII szazadban. V. 6. Lippert, Jul.: Social-Geschichte Bohmens. I. Wien,
1896. 83. L

3 I 11, t-cz.: ,Alii vero... liberi reatum suum LV. bizamciis
redimant®. Pauler a ,bizancius® szét késébbi interpolatiénak tartja az
eredeti ,pensa“ helyett. Ez a feltevés azonban nem élthat meg. A késg-
kozépkori mdsolék semmiesetre sem irhattak a pessa helyébe byzamcisnst,
mert ag 6 korukban a pensa mindig egy 40 dendr Osszegll szdmfidsi
pénzt jelentett s a byzénczival synonime nem hasznéltatott.
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A Bécsi Képes Krénika, a melynek 1046—1152-ig
terjed6 része XII. szazadi jol értestilt ir6 mive,! a 40 dend-
vos sedmildsi pénzt — a mit mds forrdsaink mindig pen-
sdnak nevermek — ,aurwm‘-nak mondja s eredetét akkép
magyardzza, hogy 1. Béla olyan denarokat veretett, a
melyekbdl 40 darabot szamitottak egy byzducziva. ,Ezért
nevezik ma is 40 dendr Osszegét aramynak (aurum), nem
mintha aranyb6l volndnak, hanem mert abban az id6ben
ennyi dendr ért egy byzanczit.“* A XII. szdzadi krénikés
szavaib6l nemcsak az tlinik ki, hogy a ,pensa“, az ,aurum*
és a ,byzancius® synonim fogalmak voltak, hanem az is,
hogy a krénikair6 kordban igen jél tudtak, hogy a 40
denéros szamitdsi pénz eredetében a 40 ezlist dendr értékd
byzanczi aranynyal volt azonos.

Szent Istvannak I. 32. t.-cz.-e is bizonyitja a ,pensa
auri® és ,byzdncei solidus® azonossigit, E torvényczikk
egyébként is igen nevezetes, mert egyetlen toriéneti emlé-
kink a XI—XIII. szézadbél, a mely a frank-német (12
dendros) szdmildsi solidust emliti.® A térvényczikk a gyuj-
togatas bilintetésdijat ,40 solidust éré 16 tiné*-ban Allapitja
meg. A 16 tinés dij egyaltaliban nem illeszthet6 be az
O6tos szamrendszeren alapuld magyar vérdijrendszerbe. A
tin6k értékének solidus-ban — egy nélunk ismeretlen pénz-
nemben — tdrtént meghatdrozisa és a 16-os szam idegen
eredetre utalnak. Es valéban Krajner, Zavodszky és Schiller
mar kimutattdk, hogy ez a térvényczikk csaknem szészerint
megvan a ,Lex Alamannorum“-ban és a ,Lex Baiuwario-
rum“-ban, a régi alemann és bajor torvénykonyvekben.t

1 A Krénikinak & pénzverésr§l sz6l6 része hitelérSl alabb, a
negyedik fejezetben fogunk részletesen szélni.

* ,Argenteos denarios... quorum quadraginta Bisamciss census
erat. Unde et nunc denarii numero quadraginta asrum sppellantur, non
quod sint aurei, sed quod tot denarii Bisancism valere illo tempore
videbantur.* Bécsi Képes Krénika, 52. caput.

3 A veszprémi piispdkségnek 1082-iki kamis (a XIII. szizadban
Kkésziilt) oklevele ,centum aureos solidos®-t emlit (F. I. 458. 1), vagyis
100 byzdaczi aranyat.

¢ A bajor torvény és Istvan 1. 82. t.-cz.-ének Osszefliggésérsl:
Krajner, Emerich: Die urspriingliche Staatsverfassung Ungarns. Wien,



166

Szent Istvan I 32, t-cz.:

,0¢ incendiis mansionum. Si
quis per inimicicias alterius edificia
igne cremaverit, decrevimus, ut et
edificia restituat et quidquid sup-
pellectilis arsum fuerit, et iwsuper
XVI. iuvencos, qui valewt XL.
solidos.*

MAGYAR PENZTORTENET

Lex Baiuwariorum X, c. 1.:

,,De incendio domorum et eorum
compositione. Si quis per aliquam
invidiam vel odium in nocte ignem
imposuerit et incenderit liberi vel
servi domum : imprimis secundum
qualitatem persone omnia edificia
componat atque restituat, et quid-

quid ibi arserit, restituat unaqua-
que... Tunc domui culmen cum 40
solidis componat.“*

Szent Istvdn 1. 32. t.-cz.-ének forrasa kétségteleniil a
Lex Bajuwariorum volt. A toérvények szerkesztfje, taldn
Istvan kirdly egyik bajor udvari papja, a bajor térvénybdl
étvett czikkelyekben a german rendszernek megfelel6 dijakat
rendszerint a magyar vérdijrendszernek megfelel6 dijjal p6-
tolta, melldzve minden Atszamitist. fgy Szent Istvan I. 25.
és 27. t.-cz.-eiben az alemann, illetve bajor torvény 40 soli-
dusa helyett 10 tindban van a biintetésdij megallapitva.®
Az I, 32. t.-cz.-ben — ugy latszik — nem tudott szabadulni
a forrasul hasznélt térvénykdnyv hatdsdtél, megtartotta az
eredeti tételt, de meghatarozta azt a Magyarorszdgon szo-
kasos tinGértékben.

Bajororszdgban, mint lattuk:

1 (byzénczi) aranysolidus = 25 (eziist)solidus,

tehat :

16 byzénczi arany = 40 (eziist)solidus.
Torvényeink szerint:
1 pensa auri = 1 tind,
az I, 32, t.-cz.-ben .
16 tind = 40 solidus,
a mib6l kovetkezik, hogy

1 pensa auri —

1872. 185. 1. Zavodszky id. m. 41-—42. 1. és Schiller Bédog: Das
erste ungarische Gesetzbuch und das deutsche Recht. (Festschrift H.
Brunner, sum 70-sten Geburtstag, Weimar, 1910. 394—395. 1.)
! Mindkét szoveget Zavodszky (41—42. 1) nyomén adom. A
Lex Alamannorum szdvege csekély eltéréssel ugyanes.
?*Zivodszky. 36, 38. 1.

1 byzanczi aramysolidus.
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Az Osszes forrdsadatok egyiittes mérlegelésével meg-
dllapithatd, hogy Szent Istvan ,pensa auri*-ja sem suly-
mérték, sem szamitasi pénz nem volt. A X—XI. szdzad-
ban hazdnkban forgalmi pénzil haszndlt ,byzdnczi aramy-
solidus“-nak — a XI. szdzadi magyarorszigi latinsdgban —
spensa auri® (= megmévt arvamydarab, aramypénz) volt
a neve.

A IX—XI. szézadi magyarok mér til voltak a csere-
kereskedés kezdetleges korszakan. A forgalmat pémzzel bo-
nyolitottak le. Pénzilkk a gazdasdgi élet fejlettségéhez mérten
lerménypénz volt. Allatb6rSk, prémesruha és a tiné kép-
viseltek allandé értéket, ezek voltak elsé pénzeik. Keletrol
hozott vérdijrendszeriik pénzegysége a tiné volt.

A terménypénzek mellett mar a Fekete-tenger partjan
lev6 Oshazéikban megismerkedtek a szomszédos népek
— arabok, perzsik és byzancziak — érczpénzével. A keleti
dirhem és byzanczi arany uj hazajukba is elkisérték 6ket s
itt — a kalandozdsok koraban — megismerték és hasz-
naltik a nyugati, killsnésen a lombardiai eziistpénzeket is.!
A XI. szazad elején, a miikor Szent Istvin Kkirdly irdsba
foglaltatta s Gj térvényes rendelkezésekkel bdvitette a ma-
gyarok 8si vérdij- és blintetésdijrendszerét, a byzédnczi
arany .pemsa auri® néven, mint a findval egyérték( pénz-
egység volt forgalomban.

A tind, a magyarok terménypénze, a nagyobb fize-
téseknél a XI. szédzad folyamén végig megtartotta pénz jel-
legét. Szent Laszl6 kordban a biintetésdijak mér mindig
pensa-ban fejeztetnek ki, az egyik torvényczikkben mégis
sziikségesnek vélték megemliteni, hogy a biintetés , 10 tind,
mely 10 pensa-t ér®.?

1 A Magyarorszagon lelt X. szdzadi lombard pénzekrSl v. &.
Hampel id. mivein kiviil: Lakner Ambré: A csornai leletekr5l.
(A Sopronmegyei Régészeti Tarsulat II. évkonyve. 1891. Sopron, 1892,
18—20. 1)

! ML 29. t.-cz.
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A veretlen ércemek fizetési eszkdziil valé hasznilatira
nézve XI. szdzadi forrdsainkbél semmiféle kovetkeztetés
sem vonhaté! s valdszin, hogy az a Xll. szdzad kbzepe
el6tt nem is volt -—— mint fizetési eszkbz — hasznélatban,

1 A XI. sgézadi — javarészben hamis — oklevelek siradékinak
.100 libras auri®, ,50 libras auri® etc. kifejezései nem nydjtansk erre
bizonyitékot. Ezek egyrészt a kiilf6ldi gyakorlatbél étvett formularis ki-
fejezések, masrésst meg az 50, 100, 1000 font aramy-ra szabott poewa
nem volt afféle biintetés, mint pl. 8 XI. sz. tdrvények 10, 50, 100 pensis
dijai. Az 50, 100, 1000 font arany oly dssgzegek, a melyeket a leggazda-
gabb embereknek sem illt médjukban megfizetni, E horribills dsszegekkel
mintegy a kirdlyi rendelkezés megsértésének vétségét lehetetlen és kir-
pétolhatatlan vétségnek akartak feltiintetni, Hasonld Ossgegi biintetés-
dijakra rengeteg példa van Istvin kortirsai idejébsl a Mowsmenia Ger-
mawniae Hist. Diplomata regum et imperatorum IL és IIL kitetében. V. 6.
még Cod. d. Bohem. L 142, 259. L és Smid. IIl. 70, 259. 1.
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SZENT ISTVAN PENZVERESE.

A X. és XI. szézad forduléjin végbement nagy val-
lési és politikai atalakulds a magyar népet a nyugati keresz-
tény népek nagy k6zOsségének részesévé tette. A keresz-
ténység felvételével és a kirdlysig megalapitdsdval kapcso-
latban — kiilf6ldi hatds alatt — élénkebb gazdasagi fejlédés
indult meg. A gazdasigi fejl6dés fGkép a nomdd, pasztor
€letmddrél a letelepedett, féldmives életmédra és a nemzet~
ségi birtoklasrél az egyéni vagyon rendszerére val6 4ttérés
kezdetében nyilvdnult meg. Szent Istvan tSrvényeiben igen
nagy jelentdséggel birnak a vagyonjog és gazdasdgi viszo-
nyok rendezésére iranyul$ torekvések.

A viltozott gazdasdgi viszonyok, a nyugati 4llamok-
kal mint s(r(ibbé valé érintkezés és az idegen telepesek
els6 rajanak megérkezése nyomadn fellendiilt forgalom sziik-
ségessé tette nagyobbmennyiségl, kdénnyen kezelhet6 pénz-
nek forgalombahozataldt.

A vezérek kordban hasznilatos kiilf6ldi arany- és
ezllstpénz nem volt elegend6 a forgalom lebonyolitiséra.
A magyarok tinépénze pedig, értékének nagysiga és nehéz-
kessége miatt, a mindennapi kis forgalom lebonyolitisara
sohasem volt alkalmas.

A gazdasigi viszonyok uj alakuldsdban tehdt mar ott
rejlett az ondllé magyar pénzverés szitksége. Megvalbsitasa
azonban nem a gazdasagi viszonyok véltozasinak, hanem
a nyugati értelemben vett keresztény kirdlysig megalapité-
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sénak volt kozvetlen kovetkezménye. A kozépkori nyugati
felfogds szerint a felségjogok egyik legfontosabbika volt a
pénzverés joga. Ondllé pénzverés nélkil a XI. szazadi
Eur6pa nem tudott souverain keresztény uralkodét elkép-
zelni. A mikor tehat Istvdn kirdlyi czimet vett fel és népé-
vel egyliitt kereszténynyé lett, nyugati felfogds szerint pénzt
is kellett veretnie.! :

A kezdetlegesebb culturalis és gazdasigi szinvonalon
all6 népek mindig veliik kereskedelmi érintkezésben 4ll6
magasabb culturdju népek vagy allamok pénzrendszerét
vették sajat pénzverésiikhdz mintaképiil. A dolog természe-
tébdl kovetkezik, hogy e téren az idegen hatds jobban érvé-
nyesiil, mint barhol mésutt. A magyar pénzrendszer ala-
pitasakor — mar a kiilforgalom konnyebb lebonyolitdsa
szempontjabdl is — csatlakozni kellett az akkori fejlett
pénzrendszerek valamelyikéhez.

Két at allt Szent Istvan el6tt. Egyhézi és vildgi poli-
tikdja, csalddi OsszekOttetései és az orszdg culturalis szin-
vonala magyardzzék meg, hogy pénzrendszere megalkota-
sanidl miért vette mintaul a frank-bajor pénzrendszert és
nem a sokkal fejlettebb byzanczit.

A torténetiras legkényesebb feladatai kozé tartozik a
XI. szézadi és kiilondsen a Szent Istvan-korabeli magyar
intézmények ismertetése. Az irott forrdsok csekély szdma a
legellentétesebb nézetek és legkiilonboz6bb elméletek vita-
tdsdra és felllitdsdra adott alkalmat. BAr nem oszthatjuk
azt a feltevést, mintha a XI. szdzadi intézmények részletes
vizsgélata — az ismert forrdsok mellett — medd§ térek-
vés volna, el kell ismerniink, hogy a torténetir6 csakis a
leg6vatosabb kritika alkalmazasival foghat e munkahoz és
eredményei még ez esetben is gyakran hypothetikusak
lehetnek. A forrsok hidnyos voltaban rejl6 nehézségeket
Szent Istvdn pénzrendszerének vizsgdlatinal is érezziik, de
— bar irott forrasaink alig adnak felvildgositist — sokkal

1V.8. Friedensburg (Die Miinze. Berlin, 1909, 77. L) meg-
figyelését, hogy a kozépkorban majd minden nép a kereszténység fel-
vételével egyid6ben kezd Snilléan pénzt vemni.
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kisebb mértékben, mint mas intézményeknél. A pénztorténet
forrasai kozt els6 helyen a pénzleletek allnak és Szent
Istvin pénzei oly nagy szamban maradtak reank, hogy
azok alapjan teljesen kielégitd képet rajzolhatunk pénz-
verésérél.

* *
*

Szent Istvdn pénzeinek éremrajza szorosan csatla-
kozik a X—XI. szazadi német pénzek egyik csoportjinak
éremrajzahoz. Az elG- és hatlap rajza azonos. A korirattdl
gyongysorral — a hatlapon kettds vonalkorrel — elvalasz-
tott belsé kort egyenkari kereszt metszi, a melynek fels6

(C.N. H. 1)

(C. N. H. 2) _ (C.N.H. 8)
1—3. Szent Istvan pénzei.

széra a korirat elejét és végét elvilaszté kis keresztben vég-
z6dik. A belsé kor és keresztalkotta négy mezdben unégy
hdromszogh ¢k van, a melyek egyes példanyokon levél-
alakkd idomulnak. Az elSlap korirata: Stephanus rex, a
hétlapé, néha jobbrél balra haladé irdssal : Regia Civitas.
A bet(ik nem vésett, hanem ponczéllott bélyegzdvel verettek.!
Typusuk eltér az Osszes egykori nyugati pénzek szép
capitalis betltypusatdl. A Kkezdetleges technikira vissza-
vezethetd primitiv betliformédk mellett, egyes betiik az 6-gi-
rog és 6-latin epigraphikus emlékek betlire emlékeztetnek.

1 A pomczéllds-1él a kdvetkez§ fejezetben szélunk.
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A hitirat G (1) és A (A, A, A) betlijének sajitsagos
formija a Nyugaton e korban ismeretlen volt.!
Németorszagban altalanosan ismert éremrajz volt a
bels§ kort négy mezbre oszt6 kereszt, a melynek sarkai-
ban valtozé jegyek — Kkarika, kereszt, félhold, gytird,
héromszdg vagy ék stb. — lathatok.? Ez az éremrajz szere-
pel a bajor herczegek 907 és 1014 kozt vert regemsburgi
dendrasinak elBlapjan is, a melyek olasz mintdra verettek.®
A kereszt Karjai altal alkotott négy mez&ben elSfor-
dulé jegyek kozil @ hdromsz8g vagy ék jellemz8 bajor

4. Karoling-denar.

pénzjegy volt. El6sz6r Szent Istvan apdsdnak, II. Henrik
herczegnek 985 és 995 kozt vert pénzein tiinik fel.

A legtobb pénzen més jegyek tarsasagiban fordul eld.
A keresztnek csak egy vagy két sarkdban van hdromszog,
a tébbiben kor, gylrli vagy mas jegy.* ‘

! Lehet, hogy a byzanczi epigraphikus irasmédra vezeten dSk
vissza, bair — az Ujabb kutatdsok eredményeit figyelembe véve — az
sem litszik lehetetlennek, hogy benniik az 6-magyar rovésirias emlékeivel
dllunk szemben. V. 8. Sebestyén Gyula: A magyar rovisirds
hiteles emlékei, Budapest, 1915, 187. 1. kozolt betdsort.

*V. 6, Dannenberg (Die Deutsche Miinzen, I—IV. Berlin,
1876—1905.) éremrajzait.

3 El8képiik az itdliai ,Christiana Religio® denér volt. Blanchet:
Manuel de numism. frang. I. 3. tabla 12. és 15, rajz. V. 6. még: Grote:
Miinzstudien. VII. 148. L

¢ Bgy hdromszog van : 1l. Henrik herczeg fidnak, IV. Henrik herczeg-
nek [késdbb IL H. csiszar] (Danneanberg 1071f, 1072, 1075., 1076,
1077b, 1082., 1706. sz.) regensburgi (1032, 1110, 1112, 1121,
1124a, 1726., 1138, 1139., 1730., 1181. sz.), chami, augsburgi, eich-
stiidti, nabburgi, neuburgi és salzburgi érmein; Il Henrik mdsik fidnak,
Bruno augsburgi piispoknek (1025., 1026, sz) és Hartwich salzburgi
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Négy hdromsziget a kereszt négy sarkdbanm csak Il
Konrad csaszdrnak (1024—1039) egy — e tekintetben
Dannenbergt6l is unicumnak jelzett — freisingeni pénzén!
és II. Henrik bajor herczegnek, Szemt Istvinm apdsinak,
985 és 995 kozt vert regensburgi obolusain, vagyis feél-
dendrosain taldllam.?

Nem lehet semmi kétségtink azirant, hogy Szent Istvan
pénzeinek mintdjdul apésdnak, II. Henriknek obolusas szol-

5. IV. Henrik herczeg denirja.

galtak, a melyeknek ellapjan ott latjuk az Istvdn pénzeit
— és kozel 150 éven at altaldban a magyar pénzek hat-
lapjat — jellemz6 négy hdaromsziget a kereszi karfaiban.

Szent Istvin pénzeinek azonban nemcsak éremrajza,
hanem hétlapi korirata is a regensburgi pénzzel valé rokon-
sagit mutatja. Mar Schoenvisner észrevette, hogy a Regia

érseknek (991—1023) salzburgi (1142., 1143, 1144. sz.) pénzein. —
Két hdromszog van: IV. Henrik herczeg (II. H. csiszar)-nek (1071b.,
1073., 1073a, 1074g, 1086. sz.) regensburgi, (1109.,, 1722., 1122a,
1125., 1126a, 1727, sz.) chami, eichstddti, nabburgi, neuburgi és (1134.,
1135b, 1136., 1137.,1728,, 1729. sz.) salzburgi érmein; VI. Henrik bajor
herczeg (1709. sz.) regensburgi és Siegfrid augsburgi piispok (1000—
1008.) egy (1024. sz.) érmén. — II. Henrik herczeg kortirsinak, IV. Bal-
duin flandriai Srgréfnak pénzein, (Dannenberg. 150—153., 1365., 1444,
sz. rajzok) is van egy ékszeri hdromszog.

! Dannenberg L 427. 1. és 1114. sz. éremrajz.

* Négy hdromsz0g mds jegyek tdrsasdgdban elSfordul II. Henrik
csaszir egy regensburgi csdszarkori pénzén, V. Henrik bajor herczeg
(1004—1009 és 1017 —1026) regensburgi és Hartwich salzburgi érsek pén-
zein. E pénzek éremrajza azonban mér nem a régi; eltér Ggy a régi regens-
burgi, mint a magyar pénzek rajzitél. V. 6. Dannenberg. 1090f,
1707., 1140., 1140a, 1141, 1141a, 1145, 1146, 1147, 1148, sz.
rajzokat.
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Civitas felirat utdnzata a regensburgi dendrok ,Regina
Civitas“ feliratinak.! Regina Civitas volt Regensburgnak
olaszos latin neve, mely 907-t61 1009-ig folytonosan sze-
repel a bajor pénzeken, a mikor azutin a németorszAgi
latinsidgban hasznélatos Ratisbona valtotta fel.? Szent Istvan
pénzein a Regia Civitas a m. kirdlyi vdros. Vajjon Esz-
tergom avagy Fehérvar értend6-e alatta, ma mar nem dlla-
pithaté meg,? csak az bizonyos, hogy a regensburgi ,Regina
Civitas® utanzata,

Szent Istvin pénzeinek verete és korirata viligos
bizonyitékot szolgéltatnak arra, hogy készitésitknél mintdul

6—8. 1I. Henrik bajor herczeg obolusai.

— az itdliai Karoling-denarokkal rokon — regensburgi
bajor pénzek hasznaltattak fel.* A regensburgi pénzek min-

1 Schoenvisner: Notitia Hung. rei numariae. 1801. 80—91. L.

32 C.N.H L9 és Réthy Laszlé: II. Géza és IIL Béla érmei.
(I Béla magyar kirdly emlékezete. Szerk. Forster Gyula Budapest,
1801, 169. 1) Dannenberg. I, 415. s kov. 1.

3 V. 5. a 13, fejezetet.

¢Schoenvisnerid m.— Findly Henrik: A régi magyar
sGlymérték, (Erd. Maz. Egyl. Evk. IV. 66—67. 1. — Pauler Gyula:
A magyar nemz. tort. I. 59—60, 1. — Réthy: C. N. H. 8—10. I. —
Végh Odon (A keleti és nyugati érmészet befolydsa Magyarorszig
érmészetére. Pest, 1867. 10. 1) a magyar pénzek kiilonds sajitsigakép
emliti, hogy a kereszt végei a kiils§ korig terjednek. Ez tévedés, mert
kiilfoldi, egykori pénzeken is fellelhetd ez a sajitsdg. V. 6. Dannen-
berg 342. és 996. sz. éremmajzokat.
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tajara nemcsak Szent IstvAn, hanem mas egykoru ural-
kodok is verettek pénzt. Regensburgi mintdra késziiltek a
cseh herczegek pénzei a X—XI. szdzadban,! a freisingeni
plspok és salzburgi érsek pedig egyenesen ,regensburgi
pénz*® verésére kaptak jogot Ill. Ott6 csaszart6l.?

II. Henrik bajor herczegnek 985 és 995 kozt vert
— négy haromszdget a kereszt sarkaiban abrizolo — obo-
lusaiban sikeriilt felismerniink Szent Istvan pénzeinek koz-
vellen regensburgi elbképét is, a mibGl két kovetkeztetés
vonhat6. Az egyik az, hogy Szent Istvan talin mar a X.
szdzadban (997 és 1000 kozt), de — mivel ennek a ,Rex*®
czim hasznalata ellentmond . — mindenesclre uralkoddsa
legelsé éveiben verette elsé pénzeil. Ha kés6bb tette volna, ugy
bizonyara ségora és nem 995-ben meghalt ipja pénzeit vette
volna mintdul. A masik az, hogy nem dendri, hanem fél-
dendrt (obolust) velt mintdul és pénzeire az obolusokat jel-
lemz0® wégy hdvomszbget vevette, tehdt az 6 pémzei sem
dendrok, hanem obolusok voltak. Ez utébbi kovetkeztetés
bizonyitdsara azonban a pénzek metrologiai adatait is vizs-
galat targyavéd kell tenniink.4

1 V. 5. Fiala, Eduard: Ceske deniry. V Praze, 1895. . és IL
tablin. [Fiala, Eduard]: Beschreibung d. Ssmmlung Bohmischer Miinzen
u. Medaillen des Max Donebauer. Prag, 1888. I és IL tablan és
Fiala, Ed.: Beschreibung béhm. Miinzen u. Medaillen. Prag, 1891, I—IIL
tablin k&zolt éremrajzokat és leirdsukat.

* _Monetam Ratisponensem in loco Frisinga (Salzburg) dicto
construi concessimus.* L ori: Sammlung d. baier. Mnzrechts, . 6—7. 1.

3 Dannenberg (L 527. 1) szerint a ,négy haromszdg® csak
féldendron fordul el s valdszintleg épp annak jel5lésére szolgalt, hogy
a pénz obolus.

¢ A kvetkezd tablazatban: G. = Grote: Bayer. Miinzgeschichte,
(Miinzstudien. VIII. Bd.)

D.= Dannenberg id. m. A szim mindketténél az érem-
rajz, illetve a shlytablizat egyes adatainak szamat jelenti. A tibbi révi-
dités értelmét lasd a II 2. fiiggelékben,
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0. Hearik 98{:;;9 ‘;:::: vert regens- Sgent Istvin pénzei
Forrés (Saly ) ,m‘::g’ _lg:s:r}n’ml Forras
0962 J. Num,
0-96 Z,
0-90 EM.
0-89 Gy.
0-885 Z.
G 1 1-75 (0-875)
D. 1069g) 1:75 (0°875)
1-74 (0°87) 0-87 NM.,
1°74 (0°87)
G. 2 1-72 (0-86) 0-86 z,
D. 1069 1-72 (0-86)
0852 EM,
D. 1069 17 (0-85)
D. 1069¢) 1°7 (0-85) 0-85 Gy.
D. 1059g) 1-7 (0-85)
{ 1-7 (0-85)
D, 1070 [obolus] 0-85
G. 3 1-68 (0-84)
G. 4 1-68 (0-84)
D. 1069g) 1-68 (0-84)
{ 1-68 (0-84)
0-83 NM,
D. 1069 1:65 (0-825)
1069g) 1-65 (0-825)
0-82 NM,
082 Z.
1-63 (0-815) 0817 Br,
D. 1089c) 1-62 (0-81) 0-81 NM.
0-81 H. Num,
1-61 (0-805)
D. 10869g) 1-60 (0°80)
D. 1069f) 1-59 (0:795). || 0°795 - Br.
0-79 Gy.
0-79 K.
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U. Heprik mmpé;‘: vert regens- Ssent Istvin péosei
Fasras &) el Sdly l Forréa
0°789 | J. Num,
G. b 1-57 (0-785)
D. 1069d) 1-87 (0°785)
D. 1069f) 1-56 (0-78)
{ 155 | (0-775)
D. 1069g) 1-55 (0-775)
077 H. Num,
077 Gy.
0-769 F.
. 0-785 Z,
D, 1069g) 152 | (076) || 076 | H.Num,
{ 146 | (0-73)
G. 8 1448 | (079)
G. 7 1146 | (0°78)
D. 1069g) 1-42 (0:71) 071 J. Num,
D. 1069¢) | 14 (0:70) 070 EM,
G. 11 [obolus]| 0-70 0.70 Gy.
G. 8 189 | (0'685)
G. 9 1-39 | (0-605)
0-69 F.
D. 1069h) 1-37 (0-688)
0-68 EM.
D. 1068c) 1-34 (0:87) 067 Gy.
G. 12 [obolus]| 068 | o0-66 NM.
0-652 Br.
0-852 EM.
D. 1070b) | [obolus]| 0-6&
G. 13 [obolus] 0-64 0-64 NM.
0-63 Gy.
0-628 Br,
D. 1070c) [obolus] 0-62
G. 10 1117 | (0'585)
0-556 J. Num,
D. 1706 [obolus] 055

Héman: Magyar pénst3rténet. 12
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Szent Istvin pénzeinek legstilyosabbika (0962 g) is
joval alatta marad II. Henrik legkénnyebb (1°17 g-os) denér-
janak, Az egyes sulyok fedik Henrik herczeg obolusas-
nak, illetve a denmdrainak wmegfelels féldendroknak sulydt.
Szent Istvin pénzeinek silya 0'962 és 0'556 gramm kozt
ingadozik, a mi Kkétszeresen véve 1924 > 1'112 g-os
denarsilynak felelne meg. Parhuzamba 4llitva a j6 Karo-
ling-kori denérok és II. Henrik bajor herczeg dendrainak
sulyadataival :

Maximalis Minimalis

Uralkodé6 sily grammokban
Nagy Kéroly . . . . . . . . 180 1-23
Jambor Lajos . . . . . . . . 1-92 1-05
Kopasz Karoly . . . . . . . . 203 1:02
nKarolus“-denar! P .14 1-23
I. Henrik bajor herczeg (985—995) . 1°75 117
IV. Henrik bajor herczeg® (995—1024) 1:78 1-03
Szent Istvan . . ., . . . . . 09862 0:566

[1-924] [1°12]

Az atlagsily kiszamitdsdra nagyszdmui — 158 darab
— Szent Istvén-kori pénz stlyadata 4ll rendelkezésiinkre.
A 158 darab silya 121-378 g, tehat dtlagsilyul 0°7682
g-ot kapunk, a mi 15364 g-os duplastlynak felel meg.

A maximalis és minimalis stilyd pénzeknek kozép-
sulyeltérése — a mai fogalmak szerint — tilnagy, ha
azonban az egykoru killf6ldi uralkod6k pénzeivel hason-
litjuk Ossze, azokénal semmivel sem nagyobb.

1 A Karoling dendrok silyira négve v. 6. az L rész, 1. fejezet-
ben Gsszedllitott tablézatot.

*Inama—Sternegg id. m. II. 502, L l6vé kimutatds szerint.

3 Az adatokat lisd a II fiiggelékben.
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Az egyes silyok kovetkez8képen oszolnak meg :!

%uuuuuumu
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Osszehasonlitva a Karoling-kori és II. Henrik herczeg-
féle dendrok félsslydval :

Land - e

Atag | 115 8] | (16 g] | ({17 ¢
Uralkodé -ban 0'75 g-on| 0'8 g-on | 085 g-on
: & feliil feliil feliil

Nagy Karoly, Jambor | 0°8101 . . . ,
Lajos, Kopasz Karoly | [1-6203] 8138 % | 84:356%|35°445Y,

II. Henrik herczeg 0798 | . o o
Szent Istvin 0-7682 6486 9, |40-54 9, [24:32 %,

Az Osszes sulyadatok Gsszevetéséb6l megéllapithatjuk,
hogy Szent Istvan pénzei a j6 Karoling-kori és a X. szizad-
végi regensburgi demdrok félsilydban verettek.

Ez teljesen Osszevig az éremrajzbél levont kdvetkez-
tetéslinkkel s ezek alapjan teljes bizonyosséggal megallapit-
hatjuk, hogy Szent Istvin eziistpénzes mem dendrok, hanem
féldendrosok, obolusok voliak. Eszrevette ezt mir Findly
Henrik,? de az 6 alaposan megokolt véleményének helyességét
tobb — s kozte igen tekintélyes -— oldalrél kétségbevontak.?

! E tiblisathoz csak s 37 egyes siilyt haszndlhattam fel, a tobbi
tomegesen méretett, 8 igy egyes adataik ismeretlenek.

2 Id. éct. (Erd. Méz.-Egyl. Evk. IV. 67. s kdv. 1)

$ Pauler Gyula (id. m. L 406—407. 1), aki egyébként csak
mellékesen érinti e kérdést, egész denaroknak tartja Szent Istvin &sszes
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Egész denirt Szent Istvdn nem veretett.! Ismeretes
ugyan Ré darab duplasilyd dllitélagos pénzé, a melyeknek
stilya 1'35 és 1'1 g.* Ez azonban nem jogosit fel arra
a feltevésre, minitha Istvin rendszeresen verstett volna
dendrokat — ezerszdmra fsmereles obolusat melleit. E kivé-
teles stlyu pénzek egykors kilfslds utdnveretek. Szent Istvan
pénzeinek kilfbldi utdnvereteirfl aldbb még s28link s itt
csak azt emliteth fel, hogy a két nehézslly denar egiiikét
motvaorszagi leletben tdldltdk, a masik Sgzentpétervirott
van. Hazai leletben nem fordult el6.’

Sgent Istvin obolusainak 0°7882 g-os Atlagsiilya nem
éri el sem az 16208 g-os 4tlagi j6 Karoling-denarok
08101 g-os, sem II. Henrik herczeg 1'596 g-os denétainak

pénzeit. Pénzszimitasaiban Szent Istvinnak egy Rivéfelesen mehéz, 0°930
g-0s obolusit veszi kiindulopontul s még ezt a silyos darabot is kopott-
nak véve, a kiverési sGlyt 1 g-ra teszi. Nem is szélva itt fsmét a maxi-
malis sialybh alapul6 szémitisok feltétlenill téves voltirdl, tsak ast emelem
ki, hogy magét az 1 g-os dendrsilyt is tilkevésnek kell tartanunk, A XI
szazad elején s az el6z5 idSben a legrosszabd wémet dendrok dilagssilya
is meghaladta Szent Istvin maximalis pénzsilyét (v. 5, Inama—Stern-
egg II. 409—502. 1) s az egykor rossz cseh dendrok atliga is felette
van Istvan itlagsGlyanak. (Fiala: Ceske deniry. 106 —108.1) — Bdlogh
Albift legGjabban teljesen kritika nélkiil akdrjs Pauler és Findly nésetét
megegytztetni. Saecrinte ,a magyar dewdr vollakéipen bajor fédemdrnsk
veketé . . . mindamellett koumyebb Rezelés és szamitds miatt*® () egész
denarnak vessi Il (id. m. 21. 1)

1 A denarins® szé irott fotrasban el8szbr Szent Liszlé kotddbdn
szercpel.

3 Az egyik Szentpétervéroit az ,Erémitage*-ban, a miésik — mint
Nuber K&rolytsl hallom — Sgemere Mikiés gyiijleményében var
(as ut6bbi kordbbah Windischgriits hg. birtokdban volt). Réthy Léss16:
Magyar auntizm. adatok Orossorszégbél {N. K. 1808. 85, 1) és C. N, H.
1. 7. ss. érem,

3 Antak a feltevésndk, mintha ssek az allitélagos ,dendruk® lotéek
volna Sgent Istvan elsé péngei, ellentmond maga a veret. Istvén bbolu-
sainak s e k6t atinverstnek is a rajsa fypikus obolssruse 8 még ha caak-
ugyan Istvan verette volna is a saéban forgd denérokat, atbk verése ad obuv-
lusok vérését semrhiesetre sem elfshette meg. — Réthy maps arta dlapitja
= Rordbbi helyes feltevésével szémben — fjabb vélemenyét, hogy a két
ismert példiny bélyege nem azonos. Ebb6l azonbdn még nem kivetkesik,
hogy mindkettG ne lehetett volna uténverst.
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0798 g-os félsilyat és mig ezeknek 8138 és 81°48%,-a
van 1°5 g-on feliil, addig Szent Istvan obolusainak csak
64'86°,-a van 075 g-on felil. Istvdn tehdt valamivel
konnyebb pénzldb alapjin verette obolusait, mint a Karo-
lingok és II. Henrik az & pénzeiket,

Az egykorus német és cseh denarokkal hasonlitva
bssze Szent Istvan obolusait, azt talaljuk, hogy azok sily
tekintetében — apésa regemsburgi dendrait kivéve — vala-
mennyi némel és cseh pénzverbhely egykors termelését
Selbilmuljik.

A német kiralyoknak (illetve rémai csészaroknak) 983
és 1056 kozt vert pénzei koziil egyetlen egynek atlagsilya
sem éri el a Szent Istvan obolusainak megfelel6 1°536 g-os
denarsulyt,! — s6t csak II. Szent Henriknek bajororszégi
dendrai kozelitik azt meg 1'50 g-os atlagsulyukkal. A her-
czegi pénzek kozill 1V. Henrik bajor herczeg, Istvan ségo-
rdnak dendrai (nem regensburgiak) a legsilyosabbak, 140
g-os éatlaggal. A piispoki pénzek koziil pedig az 1024—1039
kozt vert, atlagban 1-37 g-os Kkolni érseki dendrok.?

Maguk a regensburgi dendrok is csak II. Henrik her-
czeg idejében (985—995) érték el az & pénzeibdl meg-
hatdrozott 1'596 g-os atlagstlyt. Fia IV. Henrik herczeg
(késGbb II. Szent Henrik csdszir) dendrait mar sokkal
kénnyebb pénzlib alapjan verette. Atlagsilyuk 1398 g

! A német kirdlyok kiilsnb5z8 pénzverShelyeken vert denérainak
atlagsilyai a kovetkezdk: III. Otté (983—1002): 1°39, 128, 1°24, 1'14;
IL Szent Henrik (1002—1024): 150, 144, 1-31, 1'30, 1-25; I Konréd
(1024—1039) : 142, 1.28, 1'10; IIL Henrik (1039—1056): 138, 1°23,
1°17, 1'09 g. Inama—Sterneggnek (id. m. II 499—502. L) Dan-
nenberg adatai nyomédn késziilt tablizata szerint, Nem vettem fel II.
Henrik csészarnak 1'49 g-os, feltinSen nagy, bajororszagi atlagit, mert
ez az édtlag mindossze 2 db kivéleles sslyw dendrbdl allapittatott meg.
Lamprecht (Deutsches Wirtschaftsleben im M. A. II. 401. 1) a X,
szazadi j6 Otté-kori (U36—1002) dendar silyat teszi 1'54 g-ra, tehit
Istvinéval azonos silyra. A kolni dendr kozépsilya — szerinte — utol-
jéra IL Henrik alatt éri el az 1'54 g-ot. Dannenberg és Inama—Stern-
egg (id. m. 499. 1.) adatai szerint azonban a kolniek ezt a silyt atlagban
ag Otték és utédaik alatt sohasem érik el. A maximalis L és II. Otté~
Kkori kolni dendrdtlag: 1°46, 1'47 g, a II. Henrik-kori pedig csak 1°'44 g volt.

3 Inama—Sternegg id. m. 469—502. 1.
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volt, tehdt 138 milligrammal kevesebb az Istvan-obolusok
duplasilyanal.

A 967 és 1055 kozt uralkod6 cseh herczegek pénzei
koziil a lengyel Boleszlav Chrobry dendrainak atlagsilya
1°'30 g, a tdbbi ezen is alul maradt.®

A mazximalis silyok tekintetében csak II. Szent Henrik
csészarnak egy 1°90 g-os kélni, egy 1'78 g-os regensburgi és
II. Boleszlav cseh herczegnek egy 1'81 g-os denara® kozeliti
meg a Szent Istvan 0962, 096, 0-90, 089 g-os obolusainak
megfeleld 1'924,1°92, 180, 1'78 g-os maximalis denérstlyokat.

Szent Istvan obolusainak finomsdga — a megvizsgalt
tiz darab obolus probaja szerint — 07900, 0890, 0°890,
0880, 0°860, 0-860, 0'850, 0°850, 0°820, 0800 volt.* Atlag-
ban e szamok 0°860 finomsdgot adnak.

A finomségi adatok megitélésénél — mint mar Kkifej-
tettem — figyelembe kell venniink, hogy a kdzépkorban a
technikai eszkdzok tokéletlensége miatt az eziistot nem tud-
tik egészen megtisztitani. Igy a 0°950—0°960 finom eziistst
mayr tiszta exfistnek (argentum purissimum,), 16-latos (prébds)
ezfisinek tariotidk.®

! Dannenberg. I—IV. adatai nyomin 37 db é&tlagsilyaul
1°398 g-ot kaptam. Nem vettem fel az 1071f. sz, alatti harom értelmetlen
folirati denar silyat. Innét az cltérés Inama—Sternegg 1'34 g-os
atlagstlyétol (id. m. II. 502. 1).

3 Fiala, Eduard: Ceské Deniry. V Praze, 1895. 106—108. 1.
levé kimutatis szerint a cseh herczegek kiilonféle typusu dendrainak
dtlagsilya a kdvetkezs : I Boleszlav (967—999): 0'82, 1°29, illetve 1:25 g;
Emma: 1°24 g; III. Boleszldv: 0'91; Boleszlév Chrobry: 1°30; Vladivoj :
0°88; Jaromir: 1'02, Oldrich: 097, 0'99; L Bretiszliv: 093, 1:00, 093,
091 g. L Boleszliv (936—967) legsiilyosabb denéarfaja éri csak el az
155 g atlagsuilyt.

3Inama—Sternegg és Dannenberg id m — Fiala
id. m. 107, 1

* Gasparetz Géza Elemér pontos mérései a M. Nemz. Mizeum
10 darab obolusan,

8 Luschin: Steirische Miinziunde. (Jahrbuch f. Altertumskunde.
IL 1908.) Wien, 1908, 210. 1.: ,Als feines Silber, dass wir als Jgeg, oder
18 lothig bezeichnen, selbst wenn der Ausdruck purissimum argentum

lautete, nur ein Silber von ;—: = 0950, und selbst in Venedig nur von
=
25 = eotwa 0060 Feine verwendete.* V. 6. még u. errfl: Luschin:
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A péfizverésnél az érczet mindenekel6tt tegtisziitottdk
nemtelen tartalmét6l, kiégették. Az igy elSallitott ,Mszta*
eefisthoe  vegyitették az el6irt Stvénynek megfelels réz-
fhennyiséget. A XIII. szézadban hazdnkban a forgalothban
éltaldnosan hasznélt ,argentum decimae combustionis® vagy
egytized-részig égetett ezlst °/,,-rész tiszta® ezlistbbl és
1/,0-rész tégbbl Allt. Mivel azonban maga a liszia ezfisinek
nevezett .fém ma csak 0'950—0'960 finom ezlistnek felel
heg, az ,argentum decimae combustionis® sem volt tény-
leg 0°000, hattem csak 0°855—0°'884 finom &zfist.

Szent Istvdn obolusainak dilagos finomsdgdul 0-860-at
Rapiunk; a tiz megvizsgélt obolus kbzill nyolcznak finom-
shga 0'8560 folbtt van, égy eléri, hdtom pedig nagyon meg-
kozeliti a 0900 finorsAgot, Az0k finomsdga a kbzéphori
Sdecima combustio®-s ezlisinek felelt meg, tehdl esiistik a
Ror technikai készségéhez mérten 14°4 latos (0-900 finom) exfist
volt, habér 4 valésdgban csupdn 0860 finomségot mutatnalk.

Szefit IstvAn obolusdinak finomségi foka teljesen meg-
felel a2 egykori nérhet és cseh pénzek finomsdgandk,! stly
tekintetében azonban feliilmiljdk az egykorti német és cseh
pénzeket — II. Henrik herczeg 985 és 995 kozt vert regens-

Allg. Minskunde. 163—168. L — Die Chronelogie d. Wieher Pfennigd
(Sitzungsberichte d. Kais. Akad. CXL. Wien, 1899, 18. L) — Jessenssky
QGésa: As alséhelbényi éremlelot ¥3redékérll (N. Kosl. 1914. 64. L) és
Kropf Lajos: A magysrorszigi pépai adészedSk ssamadésai. (M. G.
T. Sz. 1901, 200—202. 1) V. 6. a Beveszetést.

1 Az egykerd wémet dewarvk finomsigira —- sajnos — a némeét
ssahirodalem eddig nem igen forditott figyeimiet. A Katoling-dendrokat,
— éppigy mint a magyar ssakirodalomban Ssent Istvin pénseit — liszta
eziistnek tartjak. Mar Hilliger is felhivta a figyelmet e feltovés téves voltirs
s arra, hogy régebbi mérések eredményei sserint 0°985, 0-810; st 0°405
finom Karoling-dendrok is vannak. Ugyan§ a 754/5. capitulape alapjén
0909-ben véli a Katoling-dendr torvényes finomsigit megillapithatni.
(Schilling d. Volksr. 1803. 206—208. 1.) A X—XI. szdzadi német dendrok
floomsiga as Obrsyecko-lelet vissgilata sgerint 14 lat 2Ys gr. volf (Dan-
nenbeérg. L 14.1), a XIIL szézadi kélni j6 deniroké 0900 (Kruse, Ernst:
Kolnische Geldgeschichte. Westdeutsche Zeitschrift. Ergzgsheft IV, 16, L) —
A cseh dendrok finomsiga Fiala vizsgilatai szerint (Ceské deniry. 113—
114. 1) atlagban a kivetkez§: Il Boleszldv: 0874, 0°778, 0.580; Bolessliv
Chitobry: 0°890 ; Oldrich: 0°917, 0-949; 1. Bretiszldv: 0-883, 0831, 0°957.
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burgi denarainak kivételével, Az egykord klféldi pénzek-
Hez viszonyitva, a magyar péns nehézebb pénzlib alapjan
vert, tehit ériékesebb pénz volt. Entiek hatdsa abban fiyil-
vahult meg, hogy a XI, szdzadi magyar pénsek — s elsé-
sorbom Sszems Istein obolusaf — wem Sokkal elss veretésid
widn a nemsethtai forgalomban 48 elfogadolt, séi nagyon
Redvelt fizelési eschtweé letek. Viszont az egykoru klfoldi
pénzek nem voltak Hazénkban forgalomban, még a Cseh- és
Lengyelorszéigban annyira kedvelt régensburgi denarolt sem.

A Xl 8zlzadbél szdrmazd kilfoldi érerileletekben
siir(in fordulnak eld Sgzent IstvAnhak és ut6ddinak obolusai.
Legnevezetesebbek a lengyslorsedgi leletok. Ezekben gyak:
ran ag Osszes kUlftldi pénzekné]l nagyobb sgdmban szete-
pelnek a magyar &bolusok. Killonssen a XI. szézad mésodik
felébO], tehAt oly id6bl] szdrmaz6 leletekben, a iikor a magyar
pénz jésiga mar kbaismert lehetstt, igen nagyszdmid megyar
obolust taldltak. 84rtin fordulnak Még el6 a magyar obolusbk
Horvatorsafig, Morva- és Csehorszig, Szilézia, Szaszorszdg,
Poroszorszdg, Livland, Mecklenburg, Pomtrierénia, Dénia,
Gothland, s6t a tavoli Fardr-szigetek XI. szdzadi leleteiben.

1 A ploriskl leletben 46, a mikolajewiben 70, a waldauerfurtiban
96, a dbifibiesiben 29, a4 ssilésiai wilttrischiben 95, a pommerddiai sing-
loviban 01, a 6000 érembdl 4ll6 hires vossbeérgl lelotben 384, a morva
prerauiban 793 db Sgent Istvdn-kori s mds XL sz.-i magyar pénzt talal-
tak stb. — A lengyelorszégi magyar leletekrdl Gumovski Maridan:
A magyar péns ssereplése Lengyelorszdgban a XI. sedzadban (N. K.
1906). — A stilésiaiakrél Friodernsburg: Schlesiens Miinsgéschicits.
Brealau, 1888, 6. 1. — A cash és motva leletekr8l Fiala, Ed.: Coskd
dendry, 178—188. 1. — A horvitorszigiakrél Brungshid (idési
Luschin: Allg. Miingkunde. 110, 1). —~ Dannenberg id. m. L
50—088. L as Odera m, frankfurti, schwarsowi, berlini; plonski, sithoitzeli,
sandSi (Fardr), piepi (Esthland) és berlini I lelet magyar értfeir8l érté-
sit. — Réthy La&ssld tobb dolgosatiban szémolt be a Bditi-tenger-
menti, farSi, poseni, déniai, porosz, szdsz, pommerahiai, lengyelorseigi,
esthlandi, morvaorszigi magyar pénhslelstekrl, Réthy: Cotpus Nuthmorum
Hungarise (Arch. Ert. V. 1885, 146—147. 1); Kiadatlan magyit €rmek a
Nemseti Méz. Bremtaribdn (u. ott VL 1886. 87. L); Ujabb utam as egye-
temes magyar éremtiri kiadvény érdekében (u. ott VII. 1887, 46—48. L
és 9192, L); A margitasigeti arpadkori éremleldt. (u. oft XIV. 1894,
60. 1); IL Géaa és Il Béla étmet (II. Béls eritlékezetd. 1800. 169. L)
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A XI. szdzadi magyarorszdgi leletekben — ezzel
szemben — byzénczi aranyakat kivéve, kiilfoldi pénzek
egyéaltaldban nem szerepelnek.!

Kiilondsen kedvelt fizetési eszkdz volt a magyar pénz
a Balti-tenger vidékén, olyannyira, hogy a pommerdniai és
vend herczegek maguk is a magyar pénz mintdjdva verel-
tek pénzt. A durva, barbir kézre valld, visszds és értel-
metlen felirati Szent Istvan- és I. Béla-féle pénzek, a
milyenek nagy szdmban Kkeriiltek el6 a farvei (Holstein,
242 db), bornholmi® és més leletekben, ezeknek a Balti-
tenger melléki vend herczegeknek pénzei, tehat @ magyar
obolusoknak egykors, kilfolds utdnveretes (Nachpragungen)
voltak.®. Késziltek ilyen magyar pénzek mintdjara vert
utanveretek Németorszagban* és Lengyelorszdgban® is, de
amazokndl sokkal kisebb szamban. Ezek a Kkiilf6ldi utan-
veretek az azt kibocsité fejedelmek orszagaban rendes for-
galmi pénzek voltak s f6kép azért verettek a magyar pénz
mintajara, hogy annak — mint kiilfoldi pénznek — hasz-
nalatat a forgalomban korlatozzak.®

* =
*

A fennmaradt forrasokb6l megéllapithaté positiv és
kétségtelen eredmények megallapitdsa utdn attérhetiink a
pénzlab meghatdrozdsanak kisérletére. Kisérletnek kell nevez-

1 A leletek ismertetését lisd: Horvat Istvan (Tudoményos
Gyiijtemény. 1884. I. 42—47. 1); Réthy (Arch. Ert. XIV. 1894,
60. 1.); Rémer Fléris (Arch. Ert. III. 1870, 208. 1, — VII. 1873. 94. L)
és N. Kozl. 1903. 90. 1., 1905. 72. L, 1908. 102. 1, 1812. 141. 1, 1914,
52.1. — V. 6. még Hampel Jézsef: Ujabb tanulményok a hon-
foglasi kor.emlékeiril. Budapest, 1907. 152—153. 1.

3 Gumovskiid m. (N. K. 1905. 87, 1) és Réthy (Arch.
Ert. VL 1886. 37. 1.

3 Réthy id. értekezései. (Arch. Ert. V. 146—147. 1 és VI 37.1)
Réthy: C. N. H. L. 6. 1.

¢ C. N H L 5. és 6. sz. érmek.

®Harsédnyi Pal: Arpadhdzi kirdlyaink kiadatlan érmei (N. K.
1912, 85. 1.) ismertet egy érmet, a melynek elSlapja a XI. sz. magyar
obolusrajz, hétlapja pedig egy ismert lengyel denar.

¢ A C. N. H. 5—8. sz. a, utinveretek hiarom példinyit a Magyar
Nemz, Muzesm-ban 0°850, 0°830, 0°730 finomnak taliltam.
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nem, mert semmiféle bizfos értesitésiink sincs a Szent Istvéan-
korabeli s altaldban a XI. szdzadi magyar pénzverési alap-
sily nagysagara nézve.

A silymértékek targyalasa kozben kifejtettem, miért kell
valészinfinek tartanunk, hogy a X. szdzadban Regensburgban
és a XI.szézadban Szent Istvin pénzverésénél a 408 g-os Karo-
ling-font volt a pénzverési alapsily. Ugy II. Henrik bajor her-
czegnek, mint Istvdannak pénzei a jo Karoling-denarok minta-
jara verettek sigy nemigen késziilhettek més pénzverési sily
alapjan. A pénzlab meghatdrozasandl tehat abboél a fellevésbil
indulok ki, hogy a pénzverés alapsiilya a 408 g-os font volt.

- Szent Istvan obolusainak atlagsulyat 158 darab pénz
alapjan 0°7682 g-ban éllapitottam meg. Tekintettel azonban a
kozépkori ,al marco“ vert pénzek tobb izben emlitett sajatsa-
gaira és a hasznalatban el6allt kopésra, ezeknél is, mint a
Karoling- és mas pénzeknél tettilk, 5%,-0s hozzéadassal kell

élniink.
1 obolus = 0'7682 g

5, =00384 ,
08066 g

A kiverési sulyt, helyesebben a torvényes dtlagsilyt
tehdt 0°8066, kercken 0800 g-ra kell tenniink. Ezt az ered-
ményt igazolja az is, hogy a fennmaradt példanyoknak
40°54%,-a eléri a 0°'800 grammot.!

Az obolusok finomsaga 0°900 1évén, a valdsziné pénz-
labat kovetkez8 tablazat fejezi ki:

Dendrok? | Obolusok || Teljessily | Szinstly
szdma. grammban
1 font 0900 finom pénz-
eziist . . . . . Al [288) 510 40800 | 36720
[1 szémitési font]. . .| [240] 480 38400 | 34560
{dendr. . ... .| [1] 2 1°60 144
fobolus. . . . . . e 1 080 072 i

1 A j6 Karoling-dendroknak csak 35'445%-a éri el a torvényes
1-7 g-os stiyt.

2 A Karoling-pénzlabbal valé dsszehasonlitis végett veszem fel
a verésre nem keriilt dendrokat is.
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Egy font pénzezddstbbl nem 480, hanem 510 obolsst
veriek: Az egy font pénzeziist és a 480 obolus kbzti érték-
kiilbnbség — 21'6 g szineziist — adja a kincstdri pénz-
verési illetéket; a mi 5°88°,-nak felel meg (a 867°20 g-hoz
viszonyitva). Nem igen lehet ugyanis kétségtink, hogy
nalunk is, mint nyugaton, 240 denar, vagyls 480 obolus
forgott egy font finomezilst értékben.!

A forrasok szerint az ezlistpénzekkel egyid6ben —
mint littuk — a régi findpénz és az evvel azonos értékd
dysdncei arany (pensa auri) is hasznélatos volt, kiilondsen
a nagy forgalom lebonyolitisira. E pénzek és az ezlst-
obolus értékviszonydnak meghatarozisara egyedtili forra-
sunk Szent Istvan 1. 32. t.-cz.-e. E2 — mint lattuk — a
Hind és pensa amri értékét 2'/, solidusban, vagyis 30
dendrban éllapitja meg.?® Igaz, hogy ez a meghatirozis
bajor eredet s igy bdjor dendrokra vonatkoztathaté, mind-
azondltal — tekintettel a bajor és magyar pénz szoros
kapcsolatira «— valdszinfinek Kkell tartanunk, hogy Szemé
Istvdn pénzébdl is (80 denért, vagyis) 60 obolust szdmi-
tottak 1 aranyra és 1 tindra.

A byzadnczi aranyak élland6, 4'4 g-os forgalmi siilyat
és 4 magyar obolusok 0'72 g-os finomstilyat véve fel, a
Rét tiemesfém értékardnydul 1:9°818-at, kereken

1:10

értékardinyt kapunk. Ez a szam pedig fedl az atany és
eziist XI—XIII. s242adl értékardnyit.®

Ismételntink kell azonban, hogy ugy a Szent Istvin-
kori pénzldb, mint az 1: 10 értékardny meghatérozasa fel-

! Pipin kordban a verdsre maghinosok részérdl beadott eziistbdl
42 solidus utin 1 solidust vontak le illetékképen (v. 5. I n am a—Stern-
¢gg id. m, I. 2, Aufl. 624, II. 413—414. 1. és Soetbeer id. h. IV,
472—273. 1), a mi 4'54%,-nak felel meg.

* Schoenvisner (id. m. 157. 1), Findly (Erd. Mdz. Egyl
Evk. IV.) és misok Ssent Istvdn I. 32. t.cs-ének & Corpus Jurisban
lev§ hibds szdvege (16 tin6 = LX sol, XL sol. helyett) alapjén a penss
airit 45 denfrra tették.

3 V. 6. errdl a XIV. fejezetben mondanddkat.
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tevéschen alapezik, s igy, bdr minden valdszinfiség e fel-
tovéseh helyessége mellett sz6l, az eredmények kétségtelen
helyességét nem kivanjuk vitatni,

Osszegezve az érmek kiils6 alakjabél, a pénzstilyok-
bél és a leletekbd] levont tanulsdgokat, az ezekhdl meg-
dllapithatd positiv eredményeket kovetkez6kben foglalhatjuk
Gssze :
Szent Istvan, az onallé magyar pénzverés megalkotéja,
uralkodasa glsd éveihen kezdstt pénst veretni.

Pénzei elG&llitdsi technika, éremrajz éa sily tekinte-
tében apésa, II. Henrik bajor herczeg 95 és 995 kozt vert
regensburgi obolusainak mintéjira verettek.

Denérokat Szent Istvin nem veretett, csak obolusokat
(fé}dendrosakat) igen nagy szdmban.

Szent Istvdn obolusai — a kor technikai készségé-
nek megfeleld médon elbillitott — 0900 finomsagu eziist-
b6l késziiltek. Siily tekintetében, béar a j6 Karoling-dendérok
és II. Henrik herczeg regensburgi denarainak félsiilydt nem
érik el, az bsszes egykori német és cseh uralkodok dena-
rainak félsiilydt meghaladjék. )

Szent Istvan pénzverésének gazdasagtorténeti jelents-
sége abban van, hogy mintegy lithaté kifejezése annak
a szoros gazdasédgi kapcsolatnak, a melybe hazink Szent
Istvén uralkoddsakor Nyugat-Eurépa keresztény éllamaival,
els6sorban a keleti német tartomdnyokkal keriilt.

A kordbban keleti — arab, kazir és byzédnczi — be-
folyds alatt dll6 s a Kelet gazdasdgi érdekkorébe tartozd
magyar népet Géza és Szent Istvdn vezették be a nyugati
keresztény dllamok moralis, politikai és gazdasagi kozos-
ségébe,

A moralis es culturalis kapcsolaiot a nyugati keresz=
tény-katholikus egyhdzhoz valé csatlakozéds és a kizépkori
keresztény cultura els§ zaszl6vivGjének, a Szent Benedek-
rendnek betelepitése hozta létre.
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A Nyugattal val6é szoros polittkai kapcsolat megalko-
tasat Géza fejedelemnek Otté csaszérhoz klildott kovetsége
vezette be, Istvin bajor hazassiga segitette el és a magyar
kiralysag megalapitisa, a magyar kirdlynak a rémai papatél
kiildott koronaval tortént megkoronézasa, tetGzte be.

A gazdasdgi kapcsolatot legpregnansabban a frank-
bajor pénzrendszer meghonositisa fejezi ki. A nyugati
pénzrendszer behozatala 6ta Magyarorszdg részévé valt
a nyugateurépai pénzpiacznak és ezzel az orszag a
— politikai és gazdasagi fiiggetlenségét e korban komolyan
veszélyeztetd — byzanczi érdeksphaerab6l végleg a nyugati,
német-olasz érdekkorbe lépett 4t. A kozds alapon nyugvéd
pénzrendszer kétségkivill hatalmasan mozditotta el a nyu-
gati kereskedelmi Osszekottetéseket, a fejlettebb gazdasagi
viszonyok meghonosodiséit és megerdsodését.

Rendkiviil szerencsés korillmény volt, hogy Szent
Istvan éppen II. Henrik bajor herczeg pénzverését vehette
mintdul, a ki a X. szdzadban mar megindult fokozatos
pénzromldsnak sajat hazédjiban uralkoddsa tartaméra gétat
vetett és a Karoling-pénzrendszer regeneratora volt. Ez
tette lehetévé, hogy a magyar pénz, alig par évvel sziile-
tése utdn, jelentGs szerephez jutott az eurdpai nemzetkozi
piaczon. A j6 sulyban vert magyar obolus a XI. szdzadban
egész Eszak- és Eszakkelet-Européban elterjedt és a keres-
kedelmi forgalomban kedvelt fizetési eszkbzzé vélt, viszont
Magyarorszdgon minden kiilf6ldi pénznem meghonosodését
meggatolta. E ténynek jelentGségét fokozza az, hogy a
XI. szdzadban a francia és német kirdlyok, a herczegek és
plispokok pénzei mar helyi jelent8ségl fizetési eszkbzzé
slilyedtek s még a kordbban johird regensburgi denar sem
tudott a pénzromlads altalinos dramlatdnak ellentdllni. A
magyar pénznek minfségében rejl elényeit — az egykori
német pénzek folétt — leginkabb az bizonyitja, hogy Len-
gyelorszagban a XI. szazadban az ott kordbban ural-
kod6 regensburgi és més német forgalmi pénzek helyét
foglalta el.

- II. Henrik bajor herczeg pénzverési reformjdnak
egyik leglényegesebb — s eddigelé nemcsak hogy nem mél-
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tatott, de figyelembe sem vett — eredménye az volt, hogy
veje, Szent Istvan, az dliala visszadllitott Karoling-péne-
rendszert diltette ¢t magyar talajba. Ezdlial a XI. szdzad
dltalinos pémzromldsa kozepett a Karolingok és II. Hen-
rik bajor herczeg egészséges pémzpolitikijanak, a nehéz és
70 pénz vendszevének SrokOsévé és femniariéjdvd a magyar
kirdly lett.



NEGYEDIK FEJEZET.

A XI. SZAZADI PENZROMLAS ES A
HERCZEGEK PENZVERESE.

Szent Isvan kozvetlen ut6dainak, Péternek és Samuel-
nek, pénzei kiils§ kidllitds tekintetében teljesen az 6 obolu-
sainak mintdjira verettek. Az éremrajz mindkét lapon
ugyanaz maradt, csupan a korirat véltozott meg. Az el6lapra
természetesen az Uj uralkodé neve, a hatlapra a Regia Civi-
tas helyébe Pamnonia kerillt, nem a Szent Istvin pénzein
tapasztalt kiilonleges typusi, hanem szép, egyenletes epi-
graphikus bet(kkel. Pannonia alatt itt is, mint az egykori
és kozelkoru oklevelekben, Magyarorszdgot kell érteniink
s nem Pannonhalmat,’ mint némelyek magyarazni szeretik.

I. Andrasnak id6rendben els6 (C. N. H. L 11. sz.)
éremfajdn ismét a Regia Civitas felirat szerepel. Nem tar-
tom lehetetlennek, hogy Andrds czéltudatosan verette pén-
zére — a tble bitorl6knak tekintett Urseolo Péter és Aba
SAmuel alatt hasznéalatos Pannonia helyébe — a régi fel-
iratot. Ezzel akarta taldn jelezni a jogfolytonossagot, hogy
nem e trénbitorl6k, hanem Istvan kirdly utédénak tekinti
magat. Lehet azonban, hogy csupidn az a gyakorlati oka
ennek, hogy els6 pénzeihez mintdul Istvdnnak &ltala ismert
pénzeit vette. Erre mutat az, hogy késGbbi pénzeire § is
Pannonidl veretett.

I. Andrds mésodik (C. N. H. 12—14. sz.) éremfajé-
val megszGnik a két lap rajzdnak azonossdga. A hétlapon

1V, 8. err8l Jeszenszky Géza helyes megjegyzéseit (N. K.
1914, 54. 1)
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a régi rajz van Pammoneia korirattal, az el6lap a kereszt-
motivum megtartdsdval diszesebbé alakul. A héromsugani
kereszt karjaiban méar nem az ékek, hanem vdltozé jegyek
— kor, karika stb. — foglalnak helyet.! A kériratot s ezzel
az egész elblapot négyszer — hérom-hérom vondssal —
megszakitott négyes vonalkdr (egy gydngykorrel) szegélyezi.

(C. N. H. 13)
9, I. Andrés obolusa.

Ez a vonalkér samanida hatdsra mutat és taldn Andras
oroszorszagi tartézkoddsara vezethet§6 vissza, mert ott vol-
tak az arab-perzsa pénzek nagyobb szdmban forgalomban.

L. Béldnak és I. Gézanak ugy herczegi, mint kiralyi
pénzei (C. N. H. 15., 16.,* 23. és 24. sz.), valamint Szent
Laszl6 els6 (C. N. H. 25. sz.) érme a Szent Istvan-féle
éremrajzot kovetik, azzal a — mar I. Andris maésodik

(C. N. H. 18.)
10. 1. Béla obolusa.

éremfajandl tapasztalt — eltéréssel, hogy az el6lapon a
kereszt karjaiban a négy héromszdg helyét, az egyes
példdnyokon igen nagy véltozatossigot mutatd, vdliozo
mellékjegyek, karika, pont, kereszt, félhold, ék stb., foglal-
tdak el. A hatirat Pamnonia, gyakran romlott alakban

! Négy hdyromszbggel jelolt pénzpéldényai is vannak. A Magyar
Nemz. Mizeum éremtirdban pl. 10 db ilyen példényt littam.

2 A C. N H 17, sz. érem as Gjabb leletbizonyitékok szerint
OL Béla kordbél valé. V. 6. az V. fejezetet,

Héman: Magyar pénstSrténet. 13
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(Panonai, Panonnia). Béla pénzein a bet(ik kerekded alakot
(€, X, P, R) dltsttek.

Salamon pénzeinek éremrajza egészen uj. El6szér
jelenik meg rajtuk a kirdly képe. A XI. szdzadi német
pénzeken — killbndsen a csdszarok dendrain — 4ltaldnossa
vélt az el6lapon egy koronés f6, néha térdkép alkalmazasa,

(C. N. H. 23,) (C. N.H. 24.)
11. Géza herczeg obolusa. 12. I. Géza obolusa.

korirattal vagy a nélkiil és tébbnyire kis mellékjegyekkel
(kereszt, karika stb.).! Salamon — a csdszir dendrok min-
thjara — obolusai elblapjaira Rex Salomons korirattal koro-
nas kirdlyi térdképet (C. N. H. 19., 20.) vagy f6t (C. N. H.
21.) veretett, rajta vagy mellette apré mellékjegyekkel.

(C. N. H. 21.)
13—15. Salamon obolusai.

A hatlap rajza a régi, korirata — néha visszdsan és rom-
lott alakban — Pamnonia vagy Pannonia ITerra (C. N.
H. 20.). A 19. szdmu érem félsilyban is veretett (C. N. H.
P6tl. 194).

1Pl Dannenberg: 831, 833—835., 846—848., 1099., 1100.
sz. llI. Henrik csaszir-kori érmek.
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Nevezetesebb Salamonnak egy mésik — a tobbi térd-
képes fajndl mindenesetre késSbbi — (C. N. H. 22. sz.)
éremtypusa. Az elSlap rajza azonos a mésik két térdképes
fajéval, mig a hédtlapon, rajz nélkill, Pamwsonia felirat van,
harom vizszintes sorban. Ez a hatirat a X—XI. szdzadban
divatos kolni denérrajzra emlékeztet' s arra enged kdvet-
keztetni, hogy ezt a hazai éremfajok kdzt idegen rajzu pénzt

16—17. Hanno és Siegwin kolni érsekek dendrjainak hitlapja.?

talan kolni pénzverbk készitették. A kélni pénz mintdul vé-
tele érthetG, ha tudjuk, hogy Salamon ségoranak és pért-
fogéjénak, IV. Henrik csdszarnak, uralkoddsa alatt ennek
volt nevelGje, Hanno kélni érsek (1056—1075) hosszu ideig
uralkodott a csdszir helyett. Az éremrajz kdzvetlen min-
tdjaul is Hanno kolni denarja szolgdlhatott.® A C. N. H.
22. sz. éremfajnak tbb nagységbeli véltozata killénbdztet-
heté meg, a mir6l alabb fogunk bévebben szélni.

! Dannenberg. I. 320a)—858. ss. a. érmek,

? U. ot 394, és 403, sz. érmek.

3 firdekes talilkosis, hogy ugyanesidStijt — minden el§smény
nélkiil — II. Bolesslév lengyel kiraly is veretett hasonlé rajsG pénzt.

18—19. IL Bolesslév pénzei.

(Lelewel, Joachim: Numismatique du moyen &ge. III. Paris, 1885.
67. 1. Table Nr. 3—4.) Anndl feltinébb es, mert Salamon Bolesslivval
nem dlit semmiféle Gsssekottetésben. — Csehorsségban méir Oldrich herczeg
(1012—1087.) idején talilkogunk hasonlé héktirath pénud. Fiala:
Ceské deniry. VIL tibla 6. rajs.

13¢
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Szent Laszlé pénzei éremrajz tekintetében rendkiviil
véltozatosak. A Béla és Géza pénzeivel azonos veretii elsd
(C. N. H. L 25. sz.) éremfaj mellett még Kkilencz, 6sszesen
tehat tiz véltozatat ismerjilk Ldszl6 pénzeinek.!

A kilencz késbbbi faj kdzds vomdsa, hogy a régi hat-
laprajz megtartdsa mellett hétiratuk mar nem Pannonia,
hanem — mint az el6lapé — Ladislaus Re. A hatlap
kidolgozédsa hanyatldst mutat. Az elBlapi veret legtobbszor

(C.N. H. 27) (C. N. H. 81.)

(C. N. H. 84.) (C. N. H. 87.)
20—23. Szent Laszlo obolusai.

atrajzolodik a hatlapra, a mi a hatlapveretet elmosddotta
teszi. Emlékeztetnek ezaltal a Németorszagban 1100 tdjan
divatos ugynevezett félbractedtdkra (Halbbrakteaten).® T6bb
példanyon a hétlaprajz teljesen hianyzik, a pénz bractedia-

1 Réthy Laszl6 a C. N. H.-ben 13 éremfajt kiilonbSztet meg. Ezek
koeziil azonban e 28., 20. és 30. sz. érmek csak nagysigbeli eltérést
mutatnak, amird] aldibb bSvebben szdlunk. A C. N. H. 1. 35. sz. érem pedig.
a mely egyetlen egy példinyban ismeretes, a 34. sz. érem egykorss hamis
példanya. A Magyar Nemz. Muzeumban levé egyetlen példany firomsigit
— prébativel végzett vizsgalattal — 0°300-nak taldltam. Borzsonyi
Arnold & C. N. H. L. 34. kisebb valtosatinak tartja. (N. K. 1903. 95. 1.)

3 V. 6. err§l Friedensburg: Deutsche Miinzgeschichte (Meister's
Grundriss) 115. 1. és Halke: Handwdrterbuch der Miingkunde. Berlin,
1909. 61—52. L A fAbractedidk-nil as esiistlap vékonysiga miatt a két
lap bélyegzsije atiitddik asz ellenkezs lapra s eziltal az érem értelmetlenné
Jess. E hiba kikiiszbdlése czéljab6l hostdk divatba az irodalomban
bractedia néven szerepld egyoldali vereti lemespénzeket.
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szerivé lesz, a mi mind a hatlap gondatlan elSallitsara
és az eziistlap vékonysagara vezethet6 vissza.

Az ellap rajza a C. N. H. L. 26. sz. érmen a régi,
Szent Istvan-kori kereszt, a sarkaiban négy haromszogget.
A C. N. H. 27. és 28—30. sz. két éremfaj koronas f6t
dbrazol. A 27. szdmi fajt — I. Andrds mésodik érem-
typusdhoz hasonléan — négyszer megszakitott négyes

(C. N. H. 82, (C. N. H. 28.)

(C. N. H. 33) "(C.N.H.88)
24—27. Szent Laszlé denarai.

vonalkér szegélyezi, a 28. szamut egyszer( gyongykor.
A C. N. H. 31. és 32. sz. érmek a régi éremrajz vélto-
zatai, azzal az eltéréssel, hogy a kereszt szérai a kiils6
kor szegélyéig terjednek, igy a koriratot négy helyen
metszik és a négy haromszog helyét négy kis kereszt fog-
lalta el. A 31. sz.-ndl a f&kereszt szarai négy kis kereszt-
ben, a 32. szamundl két-két kis félholdban végz6dnek.
A C. N. H. 36. sz. érmen a kereszt nyolczas kiilldvé
alakult! A 33. sz. érem rajza egészen uj. Harom Keresz-
tet abrdzol s a két kor kozt a koriratot négy kis félhold

! Bérzsdnyi: Szent Laszlé-féle éremlelet. (N. K. 1903, 92. 1)
e typust a régi éremrajs azon példinyai médosuldsinak tartjs, a melye-
ken a négy hiromszig hosszt ékké alakulva, a belsd kor széléig nyulik.
V. 6. Rupp L 38. sz. és Borgsdnyi id. h. I typus: 1—2; ss. érme-
ket. Emlékeztet e rajz 1. Andréas C. N. H. 12, sz. pénzének rajzéra is.
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metszi.! A C. N. H. 34. és 37. sz. érmeken eltiint a bels&
kérvonal s a rajz az egész éremlapot betblti. A 34. sz.
érem rajza a 38. szdmiiéval rokon. A hdrom kereszt a
koriratot két részre osztja. A 37. szdmiin az egész érem-
lapot betSIt6 nagy kereszt karjaiban két-két hiromszog
kozt a kirdly négy részre osztott nevének betiii foglal-
nak helyet.

I. Andrasnak C. N. H. 12, (13. és 14.), valamint Sala-
mon C. N. H. 22. és Szent Laszl6 C. N. H. 28. (29., 30.)
sz. éremfajin bel6l tSbb nagységbeli véltozat ismerhet6 fel.
A kisebb példinyokat régebbi irdink fél-, harmad- és
negyeddendroknak, a nagyobbakat dendroknak tekintették.
Ez éremfajok egyes példanyainak vizsgéilata arra a meggy6-

(C. N. H. 14,
28. 1. Andriés koriilmetssett obolusa.

zBdésre vezetett, hogy e kisebb példdnyok semmiesetre
sem tekinthet6k dendrhdnyadoknak. A C. N. H. 22. sz.
kisebb véltozatai — kisebb bélyeglikkel — kiilénb6z6 pénz-
kibocsitdsokat jeldlnek, tehat k#lom éremfajok, a mir6l
alabb fogunk szélni. A C. N. H. 13, 14., 29. és 30. sz.
fajok viszont a C. N. H. 12, illetve 28. sz. érmeknek
egykorulag, hatdrozott czéllal kordilmetélt példinyas. Dont6
bizonységa ennek az, hogy igy a C. N. H. 13. és 14,
mint a Lészl6-kori pénzek mellett egyes leletekben meg-
taldltdk az azokrdl lemetszelt vonalkdrds éremszegélyeknek
loredékes maradvdnyait® Mindkét éremfajndl meg Kkell
tehat killonbdztetnlink a teljes nagysagu, ép és a kisebb,

. ! Az éremrajs emlékeztet a Dannenberg I 646. sz. a. III Otté
korabeli éremre, a mely két Rereszfes karcsi torony kdzt egy magasabb
keresztet dbrizol.
? Nuber F. Kéroly figyelmestetett egy ilyen — diltala ismert —
leletre, A Magyar Nemzeti Myuizewm-ban is nagy mennyiségben Grisnek
ilyen leletmelléklotképen elSkeriilt toredékes eziistforgicsot.
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koriillmetélt darabokat. E killonbségeket kiilondsen a metro-
logiai vizsgélatoknal kell figyelembe venniink. Aldbbiakban
C. N. H. 12. és 28, alatt mindig a teljes nagysdgu, ép pél-
dényok, 13—14. és 29—30. alatt kdorillmetélt példanyok
értend6k.

Az egyes éremfajok keretén belil mar Szent Istvan
idejében fellépd szamos bélyegudliozat-nak' a pénztdrténeti
és metrologiai kutatis szempontjab6l semmi jelent8sége
sincs. A betiiformdk véltozdsdban, azok fondk elhelyezé-
sében, téves betlialkalmazdsban, a gybngysorok, vonalak,
kordk eltér6 rajzdban, s6t a finomabb és durvabb veretben
és a bels6 kor 4tmérGjének valtozdsdban megnyilvanulo
killonbségek a pénzverés technikdjara vezethetSk vissza.
A XL szazadi magyar pénzeket nem élland6, vésett bélye-
gekkel verték, hanem pomczolds, vagy mint régebben ne-
vezték, pomceéllds, pomczérolds iitjin elGéllitott bélyeg-
z8kkel.?

A ponczéllds természete hozza magéval, hogy nem-
csak minden pénzverd munkds dolgozott mésféleképen, .
hanem hogy az egyes pomczélloit bélyegekkel vert pénzek
is individudlis sajatsdgokat mutatnak. A ponczéllott bélyegzs
pubha anyagbél késziilt s ezért gyakran kellett azt viltoz-
tatni, a minek eredménye egy ujabb bélyegvéltozat lett, a

! Réthy Liss16 (Arch, Ert. V. 1885) Szent Istvin pénseinek 149,
L Andrisénak 156, Béla herczegének 193 bélyegviltozatirél szél. —
Nuber Kéroly a C. N. H. 59 éremfajon Adzel 1000 bélyegviltozatot
allapitott meg. (Ssdbeli kdzlése.)

3 Powczéllds-nak nevezik, 8 middn a negativ bélyegsst nem vésés-
sel, hanem az 4. n. ,powczol®-oknak kalapicscsal valé beverése utjin
illitjak el§. A XI. sz. pénseken pl. a gydngykér egyes gyongyei egy
pontot domboriian &brizold pomczol-nak tobbssori egymis mellé verése
dltal, a hiromszog egy A-et domborGian ébrizolé poncsol-nak, ag S beti
két félholdas ponczol A \w egymismellé verése dital dllott a negativon
el6. A durvibb és finomabb veret a pomczol-ra mért kalapicsiités erds-
ségének kovetkezménye. Mindesekr§l v. 8. Kovics Ede: Arpidhizi
kirdlyaink pénseinek technikéjarsl. (N. K. 1903. 1—5. 1) Az altala
ponczii-nek neveszett szerszim (Punze, Meisel) régi j6 magyar neve ,pos-
czol® volt. A ,pomczolds® is Gjabb sséképzés a régi ,pomczéllds® helyett.
V. 6. Ballagi Aladar: Kecskeméti W. Péter dtvoskdnyve. Glossarium.
(Arch. Ert, TI. 1884. 386. 1.)
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nélkill, hogy akér a pénztypus, akér a pénzldb megvilto-
zott volna.

A tisztdra technikai okokra visszavezethet§ bélyegval-
tozatokndl nevezetesebb sajatséga XI—XII. szdzadi pén-
zeinknek a sigla-rendszer.

I. Andrasnak mésodik éremtypusaval (C. N. H. 12)
jelennek meg pénzeinken az . n. sigldk. Kezdetben a
kereszt négy karjaban levé hédromszdgek helyét foglaltak
el véltozé mellékjegyek (kér, pont, kereszt, félhold, vonai
sth.), majd Salamon pénzein és Szent L4szi6 ideje 6ta min-
den éremfajon a belsé kdrben avagy a koriratban, a betik
kozt, gyakran magan az éremrajzon vagy egyes betik-
ben elhelyezve taldljuk e nagy vaéltozatossagot mutatd
jegyeket.

Jelentésiiket illetSleg tibbféle megoldast kiséreltek
meg az irodalomban, de kielégit6 magyardzatukat eddigelé
senkisem adta. A legelterjedtebb nézet szerint e siglak
pénzverbjegyek, a pénzverbhelyek vagy munkésok meg-
killonboztetd jegyei.! Masok szerint a siglak kulonbozd
pénzkibocsdidsokat jeldinek.® Az a nézet is felmeriilt, mintha
a kereszt karjaiban jelentkez6 valtozatos mellékjegyek csupan
diszits helytoltelékiil szolgélnénak.?®

A siglavdltozatokat ismertet6 irodalom figyelmes éat-
tanulményozasa és a Nemzeti Mizeum éremtardban egyes
éremfajok killonb6z6 siglaju példanyain végzett finomsagi
és sulyméréseim alapjin arra az eredményre jutottam, hogy
a siglék jelentésének megoldasandl kiilonésen négy Kkoriil-
ménynek kell dontd fontossdgot tulajdonitanunk :

1. siglak, illetve mellékjegyek vannak oly kuifoldi
(igy bajor, német, cseh) pénzeken is, a melyeken a pénz-
verd munkds és a pénzverShely kiilon van megnevezve ;¢

! Réthy Laszl6: Corpus Nummorum Hungarise. 1. 12. 1

? Borzsonyi Arnold id. ért. (N. K. 1908, 97—98. 1)

! Dannenberg I. 15. L. a bajor pénzek siglairél mondja: ,auch
Kreuszchen, Lilien, Stern und allerlei sonstige Zierrathen dienen bloss zur
Ausfiillung der Leere“.

¢ Dannenberg 1089¢c), 1071ib), 1111, 1112, 1129, és Fiala: ’
Ceske denéry. I. tibla 25—28. sz. rajzok stb.
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2. a sigldk igen mnagy vdllozatossdgol mutatnak egy-
egy uralkodénak pénzein, s6t szimuk néha t6bb szézra rig
egyazon éremfajon beltl is ;!

3. az azomos sigldval ellitott s egy éremfajhoz tar-
tozo egyes példanyokon gyakran feltind sslyeltérés alla-
pithat6 meg;?

4. egyazon éremfajon bellil a k#lonbsz6 sigldkkal
ellatott példdnyok silya gyakran teljesen megegyezik és
sohasem mutat kdvetkezetes eltérést.®

Minde sajatsdgok figyelembevétele eleve kizarja azt
a feltevést, mintha a siglak kiilénbdz6 pénzverShelyek
jegyei volndnak, vagy killénbdz6 emissikat jeldlnének.*
Viszont az a feltevés, hogy csupan diszitésiil szolgdltak,
czafolatat leli az éremrajzon, a koriratban vagy betiikben
elrejtve jelentkez6 siglakban. Ezeknek semmiesetre sem
lehetett ,diszités“ a czéljuk. Annak a feltevésnek, hogy
a sigldk pénzver6 munkasok jegyei lettek volna, vagyis
hogy minden egyes siglanak més és mds munkds felelne

! Rémer Fléris Béla herczeg egyetlen éremfajin 93 (Arch. Ert.
IIl. 1870. 208—208., VIL 1873. 94—96. 1), Jeszenszky Géza Géza
herczeg egyetlen éremfajinak példanyain 20 (N. K. 1914, 56—58. 1) és
Borzsényi Arnold Szent Ldszlé 10 éremfajin 61 — kdzte egyik
fajon 18, egy mdsikon 10 — siglaviltozatot sorolnak fel (N. K. 1803.
96. 1.). A C. N. H. 59. sz. érem 160 siglaviltozatirél — s altaliban a
siglarendszer nagy valtozatossigir6l — a kovetkezs fejezethez mellékelt
tablizat tdjékoztat.

3 Jeszenszkynél (id. h. 56—68. 1.) a 13. sz. érem azomos sig-
lijs két példinya 0°740 és 0-645; a 14. sz, 0'772 és 0'819; a 29. sz.
0856 és 0843 ; a 39. sz. 00637 és 0739, a 18. sz. hirom példinya
0578, 0°604, 0642, a 41. sz. 0'651, 0°671 és 0'770 g volt. A Nemzeti
Mizeum Béla-, Géza- és Laszlé-kori érmeinek azomos sigldjs példényainal
az illet§ éremfaj maximalis és minimalis silyait dllapitottam meg.

3 Jeszenszky mérései szerint pl. Géza herczeg Rilonbozi sigldfs
pénzei kézil a 20,, 22. és 39. sz. siglaviltozatok 0'636—0'638 g-os, a
39., 40., 41. sz.-ak 0671—0'674 g-os, a 13., 18,, 21, sz.-ak 0'642—
0646 g-os példanyokkal szerepelnek (u.-o. 56—58. 1.). Magam a Nem-
zeti Mlzeumban Béla herczeg 12 kiilonb6z6 sigliju pénzét 0°680—07690 g
kdst ingadozdknak talaltam.

¢ Béla herczeg 10 évi uralkoddsa idejébSl ma mdr jéval tibb
mint 100 siglét ismeriink, & mi évente 10 kibocsdtdst jelentene,
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meg, ellentmondanak azok a siglds kiilfoldi pénzek, a me-
lyeken a pénzverd neve is rajta van. A magyar pénzek koziil
Béla herczeg érmein 100 siglavéltozatndl tobb ismeretes,
mar pedig a XI. szdzadi magyar herczegi pénzver6hdzban
nem igen dolgozhatott 100 pénzver6munkéds. Bécsben a
XIIl. szézadban, a mikor a bécsi denirok forgalma Ausz-
trian kiviil is igen nagy volt, tehat nagy szamban verettek,
minddssze 48 pénzvers dolgozott a pénzverShézban.!

Az Osszes kortilmények meérlegelésével, fOkép azon-
ban az azonos sigldji pénzek stilyeltéréseit és az eltér
siglaji pénzek egyezéseit véve figyelembe, az a meggyd-
z86dés érlel6ddtt meg bennem, hogy a sigldk a pénzek
technikas elbdllitdsdval vanmak kapcsolatban s a pémzverés
ellendrzésénél volt jelentbségiik.

A kozépkori pénzek verése — mint mar tébb izben
kiemeltem — al marco veréssel tortént. Az egyes darabok
pontos silya nem volt megéallapitva, csak az, hogy egy
sulyegység pénzeziistb§l hany darab pénzt kell verni.
E mellett mindenesetre meg volt hatdrozva a megengedett
maximalis és minimalis stly.

A pénzezlist el6allitdsa Ontés utjan tortént, a pénzverd-
munkds — akdr maga szerezte be, akir a pénzverémester-
t6l, kamaraispintdl kapta az ezlistdt — minden Ontésre
bizonyos meghatédrozott mennyiségli eziistét vett vagy
kapott kézhez. Az ezlistét azutdn a tbrvény vagy torvény-
ereji gyakorlat 4ltal el6irt finomségig tartozott nemtelen
fémmel keverni s az igy elGallitott Stvényezett pénzeziist-
b6l a meghatdrozott pénziab szerint pénzt verni.

Igy példaul Bécsben a XIII. szazadban minden mun-
kis 136 marka ezlistot vett egy omtésre® s e 136 marka
eziistb6l — a XIlIl. sz. mésodik felében — markanként

! Luschin v. Ebengreuth: Wiener Miinzwesen im MA. Wien,
1918, 17. 1. A XII. szazadi évi pénzijitdis és apré pénzecskék kordban
valésziniileg jéval tobb pénzverSmunkids dolgosott hasinkban, mint
Bécsben a XIII. sz.-ban, de a XI. szizadban err§l még nem lehet szé.

3 Erre, valamint a kzépkori pénzverés médjira s az ellenbrzésre
nézve v. 6. Luschin mis mdvein kiviil kiilondsen Wieser Miinzsvesen im
MA. Wien, 1913, (17—18. 1.) cs. jeles dssszefoglalé miivét.



A XI. SZAZADI PENZROMLAS ES A HERCZEGEK PENZVERESE 203

360 denart kellett verni.! Ilyen ontés egy évben, egy
pénzkibocsétds, — tehat egy éremfaj — keretén bellil, tobb
izben volt.

A kész pénzdarabokat a pénzverdk el6ljardja, Bécsben
a Milnzmeister, ndlunk a pénzver6mester vagy kamaraispan,
ellen6rz6 probdknak vetette ald. A meghatirozott maximalis
és minimalis stlyhatdron belill mozgé darabokat, ha &ssz-
stilyuk — pl. Bécsben 360 darabé — a pénzverési alap-
sulynak megfelelt, elfogadta, illetve forgalomba bocsétotta.
A kdnnyebb és nehezebb darabokat azonban visszaadta a
munkésnak ujradntésre, 1j daraboldsra. Visszaadta pedig
nem az egyes pénzdarabot, hanem az egész mérka vagy
fontnyi pénzt, esetleg az egész egyszeri Ontés anyagat.
Ugyanez volt az eljirds, ha a pénzek eziisttartalma nem
felelt meg az elfirt finomsagi foknak.

Ezzel az ellen6rz§ eljirdssal lehet kapcsolatban a
sigldk alkalmazdsa. A munkédsok egyszeri Sntésilikbél vagy
talin minden sulyegységbfl kikerilll pénzdarabot ilyen
jegygyel littak el, nehogy az ellenfrzésnél valami zavar
tdmadjon. E jelolési rendszerrel Kkeriilték el azt, hogy ha
valamely Ontés vagy valamely silyegységnyi denar dara-
boldsa rosszul sikerillt, a t6bbi pénzdarabot is be Kkelljen
olvasztani. Misrészt meg esetleges visszaéléseknél mindjart
meg volt dllapithaté a vétkes munkés kiléte.

A sigldk tehit tigabb értelemben véve a pénzverd
munkdsok jegyei voltak. Tagabb értelemben, mert nem
minden siglaviltozat jelent egy kiilon munkdst, hanem min-
den munkis Ontéseként vagy éppen fontonként (mérkan-
ként) méds-méas jegyet alkalmazott. Ez magyarizza meg,
hogy egyazon éremfajon beliil is oly nagy valtozatossdgot
mutatnak. A pémzldd tekintetében a siglavdliozatoknak
semmiféle jelentbsége mnincs. B6vebb ismertetésiik a gyakor-
lati éremtan feladata. A pénztdrténet keretén belill sajat-
sagaik killdn-kilén nem tdrgyalhat6k.

Pénztorténeti szempontbél igen nagyfontossagu az
egyes uralkodok korab6l fennmaradt éremfajok chronologiai

1 V. 8, a 10. fejezetben megillapitisaimat.
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sorvendjének meghatirozasa. Tamaszpontul e kérdésben az
éremfaj typusdnak az €i626 és koévetkez§ uralkod6 pénzei-
hez val6 viszonya és elsGsorban a leletek Osszetétele szol-
gal. Tudvalev8, hogy a kdzépkorban az tj érmek Kkibo-
csétasakor az el6z6 uralkodé pénzei, valamint ugyanazon
uralkod6 régebbi kibocsatdsi pénzel beviltattak. A régebbi
pénzek eziltal elvben a forgalombdl kikeriiltek. A beviltds
azonban nem lehetvén teljes, példdnyaik egy része toviabbra
is hasznalatban maradt, de szdmuk minden tj pénzkibo-
csatdssal fogyott. Ennek természetszerli k&vetkezménye,
hogy az évemleletekben legnagyobb szimbam clbker#ils év-
mek rendszerint a legfiatalabbak, vagy korban az wtolso-
elottiek’ s egyszersmind az éremlelet elrejtési kordnak meg-
hatéroz6i.

XI. szazadi uralkodéink kozlil csak I. Andrés, Salamon
és Szent Laszl6 kordb6l maradt rank t6bb éremfaj. I. Andris
pénzei koztil a C. N. H. 11. sz., a mely Regia Civilas
koriratdval s éremrajz tekintetében is szorosan Szent Istvan
pénzeihez csatlakozik, korban mindenesetre megelGzte méa-
sik éremfajat. Bizonyitja ezt a tétényi lelet is, a melyben
Szent Istvdn, Péter és Aba Sadmuel pénzeivel egylitt for-
dult el6.®

! Ez az eset akkor kivetkezett be, ha a leletben levé érmek az
utolsé pénzkibocsdtishoz kozel es§ idSben keriiltek a foldbe, a mikor
még az el6z6 évi pénzek beviltisa nem fejez8détt be. Az a kiriilmény,
hogy I. Béla és L Géza kirdlyl pénzei sokkal kisebb szimban ismerete—~
sek az § herczegkori pénzeiknél, nincs ellentétben fenti megillapitésunk-
kal. Az 6 korukban ugyanis még nem volt rendsser az évi pénsijitis.
Herczegségiik ideje alatt dllandéan egy pénzléb alapjén s azonos tipusa
pénzt verettek, melybS]l a régebbi veretek is forgalomban maradtak. Ezért
azutan rovid (2—38 éves) kiralysaguk idején a hosszs herczegség idején
vert pénzek nem voltak kellSképen a forgalombél kivonhaték. Ugyanes &l
fenn Péter és Simuel pénzeire nézve — Sszent Istvin pénseivel ssemben.

3 Horvat Istvdn: Miért talltatnak gyakrabban a pénzgyijte-
ményekben Szent Istvin, Péter, Sdémuel és I. Andrés pénzeik ... (Tudo-
ményos Gyljtemény. 1834, I. Pest, 1834) 42—47. l.-on szdl az 1753-ban
taldlt és dobal Székely Samuel birtokaba keriilt 2000 darabbdl &ll6 tétényi
leletr5). .
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Salamon érmei két leletben fordultak el6 nagyobb
szamban. E leletek Usszetétele a kovetkezf:

1. lelet! IL 1lelet?
As érem szima
darab
I Istvéin: CNH. 1t . . . . 2
Péer : ” 8 . . . 3
Aba Sémuel: , 10 . . .
I. Andrds: , 11 . . . 5
» , 12—13 . . 14 .
1. Béla: . 15 . . 1 8
» . 18 . . . .
Salamon : » 19 . . . 2
» s 20 . . . 10
. . 22
(17 mm, atmérg) . . 29
° C. N. H. 224 l
(16 mm. atméré) . . 64 191
. C.N.H. 22B ‘
(14—15 mm. &tméro) 116
1. Géza: ., 23 . . . . 1568
” . 24 . . . . 30

! Nyitraludanyi lelet. Ismerteti Gohl Odén (N. K. 1908,
102—108. 1), Feltiin§, hogy Béla pénzei 1 darabbal vannak s Géza her-
czegéi nincsenek képviselve benne, de ezt megmagyardzza a kirdlyi haz
két aga kozti dllandé viszdly. A kirdly hivei az § és apja pénzeit hasz-
niltdk s a herczegekét — ha volt ilyen birtokukban — siettek bevaltani
vagy beolvasztani.

3 Nyitrakorosi lelet. Ismerteti egy toredékét Jeszenszky Géza
(N. K. 1914, 52. L) Osszetételéré] egyébként a Harsanyi Paltél nyert
ss6beli kdzlés és mas Gton tudomésomra jutott adatok nyomén szclhe-
tok. — A lelet egy kis része magingyijtSk kezébe jutott, a mely rész
szdmarinyirél bistos adataim nincsenek, de a fenti szamok helyes képét
adjak e nagyértéki leletnek.
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Salamonnak koronds f6t abrézolé (C. N. H. 21. sz)
érme egyik leletben sem fordul eld. Annak kora tehét biz-
tosan nem hatérozhaté meg. A ludényi lelet, a melyben
valamennyi éremfaja szerepel, arra mutat, hogy a legfiata-
labb Salamon érmei kézill,® viszont a korosi lelet ezzel
ellentétben latszik Allani. Tekintettel az éremfaj ritkasdgéra,
nagyon val6szinG Gohl feltevése, hogy az érem 1074 utin
veretett. Tudjuk, hogy Salamon 1. Géza és Szent Laszl6
uralkoddsa alatt 1074—1080-ig még birtokdban tartotta
Eszaknyugat-Magyarorszdg néhiny varmegyéjét, igy példdul
Nyitra és Pozsony megyéket. Kirdlyi czimet viselt s nyil-
van pénzt is veretett. A Géza kirdly kordbdl valé nagy
nyitramegyes (I.) leletben a C. N. H. 21. sz. éremfaj még
egy példinyban sem szerepel, tehdt verésének idejét nagy
valoszin(iséggel Géza utols6 évére vagy Szent Ldszlé kordra
tehetjitk.

A XI. szdzadi pénzek korrendje Szent Laszl6 idejéig
igy alakul:

I. C.N.H. L 1—4. Szent Istvén

2. C.N.H. 1. 8. Péter

3. C.N.H. I 10. Aba Simuel

4. C:N.H. I 11. L Andrés

5. C.N.H. L 12. L. Andrés } — 6.C.N.H.LI5. Bélahg.

C.N.H. L 16. 1. Béla

C.N.H. L. 19. Salamon

C.N.H. L. 20. .

10. C.N.H. L. 22, » —13. C.N. H. L. 23. Géza hg.
11. C.N.H. 1.224 ,

12. C.N.H. 1.22B

14. C.N.H. 1.24. I. Géza  —15.C.N. H.I. 21. Salamon.

.

© &N

! Gohl (N. K. 1908. 103. 1) is e véleményt vallja.
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A Szent Lé&szl6-kori leletek 8sszetétele a kovetkezd :

- %
As érom szima || 3 3|3 gfg g
IERERERI LN
t§ K 5 O d 5 2
CCNH 23 . .| 2| .| . .| .].
» 25 . .|| 29 [néhény] 1
» 27 . .fl . sk | . . . 7
., 36 . . |w&s . .| .| 2
. 31 . . . |kevés| . | 172 2
. 286 . .l L+ L 2] .
, 34 + . 1| +
s 37 . .| . N P .1+
., 28 R A A N B I ¢
S 2 T O O R B I & I B o
» 3 . o] o] |+
» 45 . .| . . . . . +
Byzinczi arany . . . . 11 .

A Géza érmével egylitt el6fordulé s typologiailag is
az 6 érmeihez csatlakoz6 C. N. H. 25. sz. érem kétség-
kivill az els§ éremfaj s ezért a bajai lelet érmeit kell az

! B6rzsdnyi Arnold: A gydri fégimn. mizeum és a kor-
nyékbeli kincsleletek (N. K. 1915. 99. 1.

: Nuber F. Kdroly szives kislése; a *? és bicsmegyei
7 | leletek szimadatai ismeretienek.

3 Réthy Léssl6: Margitazigeti éremlelet (Arch. Ert. XIV.
1894. 60. 1.

¢ Ismerteti Fekete Péter (N. K. 1912, 141, 1).

*Borssonyi Arnold: Szent Lisxlé-féle éremlelet Kiliti ha-
tirdban (N. K. IL 1903.) és Rhé Gyula: Adalék a Kilitin lelt Szent
Laszlé-féle éremlelethez (N. K. II. 1805.). — A torontilmegyei orosz-
limosi sirokban lelt néhiny érem chronologiai szempontbél mit sem mond.
(V.6. Tomorkényi és Harsdnyi: A szegedi mizeumba keriilt
régi pénzleletek. N. K. 1912)
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A XI. SZAZADI PENZEK METROLOGIAI

C.N.H. Uralkodsé Darab || Osszsily l
gramm !
==
1 Szent Istvan . . . . . . . 158 121-378 |
8 Péer . . . . . . . . . 48 3225
10 Aba Samuel . . . . . . . 33 22762
11 L Andrds., . . . . . . . 49 29-254
12 » Ce e 31 2091
15 | Béla herczeg. . . . . . . 171 || 11900
16 I.LBéla . . . . . . . . 58 29-727
19 Salamon . . . . . . . . 42 28528
20 y e e e e 35 17-337 .
22 . (17 mm dtmérds) . . 32 19:48
2941 . (16 , .. 51 20-99
228 - (14/15 mm étmérés) . 92 34'80
21 » e e e e 8 4-63
23 Géza herczeg . . . . . . 1557 || 1079-003 |
24 || L Géza . . . . . . . . 33 19-874
25 I. Sgent Laszlo . . . . . , 29 17:795 !
27 ” e e e e 35 23:04 |
36 N o ;. 55 4549
31 » . 28 19-41
26 . » 25 17:56 |
34 . ) 35 24'639 |
37 " . 21 14-095 |
28 » » 20 16-315 ‘
32 n » 46 38:749 |
33 » » 81 65741 ’
194 Salamon kis pénze. . . . . 2 072 !
Koriilnyirt péncek : l
13 I. Andras. . ., . . ., . . 44 19-426 l
14 o e e e e 10 2:098
29-30 | L Szent Liszlé . . . . . . 17 8440 |

! Az egyes adatokat lisd a II. fiiggelékben.
2 A 224 és 22B-vel jelslt valtozatokrdl alabb bSvebben szélunk.
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ES FINOMSAGI ADATAI!

! Maximalis | Minimalis Atlag- Maxim. | Minim. Atlagos
l sily grammban finomsig /,,4 részben
! 0-962 0-556 0-7682 900 800 860
| 088 047 06718 890 850 872
| 087 054 0-689 900 850 876
075 0-37 0'597 890 830 866
| 092 049 0-6745 910 790 865
| 089 052 06959 900 850 878
0-84 0-32 0'5125 910 850 886
. 083 0°54 06792 910 840 868
I 065 0-31 0-4953 880 800 843
‘ 0-75 0-54 0-6087 — —
—_ — 04115 — — 848
|- -— 0-3782 — — }
i 070 040 0°5787 900 870 883
. 0'884 056 0-693 922 800 850
| 075 0-397 0'6023 — — 850
0-80 0-415 0-6136 880 850 863
0-86 0°54 0-684 890 850 866
' 1-00 055 0-827 880 825 853
. 083 059 06932 900 850 873
'079 059 07024 880 820 853
. 0-822 048 0°7039 880 810 850
0-84 057 0'6711 900 830 863
| 1-08 0-67 0'8157 900 830 865
' 1:095 064 0-8423 880 850 863
1-12 061 0-8116 880 820 855
— — 0-360 — — 510
l
, 066 025 0-441 — — —3
i 027 0°142 0-2098 — — —3
. 061 0-39 0496 — — —*

3 Lasd C. N. H. 12,
¢ Lasd C. N. H. 28.

Homan: Magyar pénztdrténet. 14
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els6 fajoknak tartanunk. A 45. sz. Kilmén-éremmel el6-
fordulék pedig az utolsé fajok. A hézagot az aldunai és a
*? lelet toltik ki, mig a Kiliti-lelet a levont tanulsigokat
teljes mértékben igazolja. Nuber — a kit8l a Szent Lészl6-
féle érmek e chronologidja szdrmazik — a 37. sz. érmet tartja
Léaszl6 utolsé veretének. A metrologiai adatok azonban —
mint fentebb litjuk — korabbi idSbe utaljak. A kiliti leletb6l
hidnyzik ugyan, de abban a 34. szému is csak egy példiny-
ban fordul el6. Egyébként is ez Szent Laszl6 legritkdbb
éremfaja. A bels§ korvonal hidnya a C. N. H. 34. sz. érem-
mel rokon vonds s val6szin(, hogy egymast kovets érmek
voltak.

Maxim. | Minim. Atlag-
C.N.H. Uralkodé
sily grammban
I. sslycsoport :

8 Péter . . . . . 0-88 047 06718
10 Aba Samuel . . . 0-87 054 0689
12 I. Andrds ., . . . 092 0-49 06745
16 Béla herczeg . . .|| 0°89 0-52 0°6959
19 Salamon . . . . 0°83 0°54 06792
23 Géza herczeg . . . 0-88 0°56 0693
27 Szent Laszlo . . . 0-86 054 0-684
31 s s - - -l 083 | 059 0°6932
26 » » 0-79 0-59 0°7024
4 |, ., . . .| o8z | 048 0-7039
37 ” , e e . 0-84 057 06711

11 éremfaj 5sszétlagal —_ — 0692
II. sslycsoport:
11 I. Andras . . . . 075 0-37 0597
22 Salamon . . . . 0-75 054 06087
21 . e 0°70 040 0-5787
24 I.Géza . . . .| 075 0:397 0°6023
25 Szent Laszlé . . . 0-80 0415 06136
5 éremfaj Osszitlaga 3 — — 06028

12026 db = 1402'097 g; 1 db = 0692 g.
3 151 db = 91033 g; 1 db = 06028 g.
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Maxim. | Minim. Atlag-
C.N.H. Uralkodé s .
sily grammban
III. sslycsoport:
16 I. Béla. 0-84()} 032 05125
20 Salamon . .| 0465 031 0°4953
2 éremfaj Ssszétlagal — — 0506
IV. sslycsoport :
36 Szent Liszlo . 1°00 0°55 0-827
28 ” . 106 067 08157
32 ” » 1°095 | 0°64 08423
33 » n e - e 112 061 08116
4 éremfaj Gsszatlaga® —_ — 08232
V. sslycsoport :
(Salamon kis
L. Andrés és Sst. Laszlé
kdriilmetélt obolusai)
13 I. Andrés , 066 025 0°441
14 » 027 0-142 02098
224) | Salamon - — 0'4115
22 B) . .. — — 0+3782
29—30|| Szent Laszlo . 0-61 0-39 0°496

A XI. szézadi pénzeket 6t silycsoportba foglaltam
Ossze. Az els6 négy csoportnil az egyes csoportokon beliil
az egyes fajok stilya oly csekély eltérést mutat, hogy azokat
mindenesetre azonos pénzlab alapjan vert pénzeknek kell
tekintenlink. Az 6tddik csoportba az 1. Andrés-, Salamon-
és Laszl6-kori kdnnyd és korlilnyirt — de nem egy pénzlab
alapjan vert — pénzeket sorolom.

! 202 db =

*

83 db = 47064 g; 1 db = 0°5060 g.

166295 g; 1 db = 08232 g.

14*
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Szent Istvan haldldval a nehéz, 0°7682 g-os obolusokat
konnyebb pénzek vdltjdk fel. Mindazondltal a XI. szdzadi
pénzverésben viligosan felismerhetS az dllandd, nehéz pénz-
-ldbra valb torekvés. Az éremfajok nagy részének 0692 g
az étlagsilya. Ez a sily minden uralkodénak legaldbb egy
éremfajénil megjelenik. Péter és Aba Samuel, Béla és Géza
herczegkori dsszes pénzei, Szent Lészl6 10 éremfaja koziil
-6t 8 Andrés és Salamon 1—1 éremfaja e siilyban veretett.
A XI. szdzads magyar obolusok t3rvényes és szokdsos pénz-
ldba nyilvim az volt, a melynek alapjin ezeket az dtlagban
0692 g-os obolusokat veriék.

A 0692 g-os obolussilynak 1°384 g-os denar felel
meg, a mi alig marad II. Szent Henrik csészar (IV. H.
bajor herczeg) 995 és 1024 kozt vert regensburgi dendrai-
nak dtlagsilya (1°398 g) alatt. Az egykormi — 1038 és
1095 kozt vert — német és cseh dendrok A4tlagos sulyat
pedig meghaladja.?

Salamonnak félsilyban vert (C. N. H. Pétl. 19A. sz.)
‘pénzét nem szdmitva, valamenmwyi XI. szdzadi magyar
éremfaj finomsdga a decima combustio-nak felel meg,
vagyis 0900 finom exfistbol készilt. 21 faj kozil 19-nek
finomsédga dtlagban is 0-850 folott van, pedig mint littuk,
‘a ma 0'850 finom ezlist6t mér ,decima combustios“-nak
tekintették. A fennmaradé két faj is 0'843 és 0°848 finom-
sagot mutat.?

1 VL és VII. Hentik bajor hercgzegek (1026—1047) regensburgi
dendritlaga 109, 117 g; II. Henrik (1038—1066) és IV. Henrik
(1056—1108) csiszirok frank dendrainak 1°09, 0'89; a svaboknak 123,
a szdsgoknak 1°17, 1°06 g, a kdlnieknek 1'38 g az étlagsilya. Az egy-
korli széss herczegek dendrainak 0°86, 0°79, 0'52 g; a pfispoki pénzeknek
128, 1°83 (K3ln), 1°14, 0'87 (frank), 1°06 (svib), 107, 0'87 g (széas) az
dtlaguk. A cseh I. Bretisszliv pénzei (1037—1065) 0:93, 100, 0'88, 091 ;
I. Spythinewé (1055—1061) 091 és II Vratiszlavé (1055—1092) 0-86,
077, 063, 0'52 g silyosak. V. 6. Inama—Sternegg id. m. I
499—502. 1., Fiala id. m. 107—108. 1.

* Erdekes, hogy a cseh uralkodék pénzei ¢ korban mér nem oly
finomak, mint a X. szézad végén s a XI. szézad elején voltak. L. Bretisz-
liv pénzei 0883, 0831 I Spythinewé 0'836, II. Vratisglavé 0°620, 0°595,
0588 dflagos finomsagtak. V. 8. Fiala id. m. 113—114. L
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A XI. szdzadi magyar obolusok — bezdrélag Srzemt
Liszéig — éppoly keresett fizetési eszkozbk voltak a kiil-
Soldon, mint Szent Istvémw obolusas.’

* *

A Nyugaton a X—XI. szdzad folyamén éltaldnossd
lett pénzromlds ndlunk kezdetben csak abban éreztette ha-
tdsdt, hogy Szent Istvdn és utédainak j6 stlyi obolusai
kedvelt fizetési eszkbzzé véltak a szomszédos orszdgokban.
A XI. szdzadi obolusoknak minduntalan visszatér§ nehéz
dtlagsilya bizonyftja, hogy az uralked6k féltve Orizték a
magyar pénznek Szent Istvdntél megalapitott j6 hirét, ha-
bar pénzeik az 8 obolussiilydt tobbé nem érték el. Mind-
amellett mar a XI. szdzadban taldlkozunk a pénzromlés haté-
rozott tiineteivel.

A pénzldb fokozatos és czéliudatos megromtdsinak, a
forgalmi pémz értékcsbkkentésénck Rétes dicsbsége hardnk-
bam — a német-rémai csaszdrral szoros csalidi és politikai
dsszekottetésben a6 — I. Andrds nevéhes fhzddik.

Mar elsd obolusai is kénnyebb pénzldb alapjén veret-
tek, mint Péter és Aba pénzei. Ezek az Atlagban 0°6028
g-os obolusok — a mindknek verésével kés6bb Salamon,
L. Géza és Szent Ldszl6 is kisérleteztek — nem voltak
hosszuéletGiek.? Sokkal nevezetesebb szerephez jutott méso-

! As el6z6 fejezetben ismertetett kiilf6ldi leletekben igen nagy
szimban fordulnak el§ e pénsek Sment Istvin denirai meliett. Erthetstlen
ezért, mikép dllithatja Lész16 J6ssef — egyébként igen jeles dol-
gozataban (Torténeti Szemle, 1915. 378. 1) —, hogy ,el6dllt méir a XI.
szizadban as a helyzet, hogy as orszégban rossz, a szomszéd német
tartomanyokban pedig j6 péns volt forgalomban s ennek k3vetkestében
a nyugati, német éremfajok az orszdg szomszédos réssein mind nagyobb
és nagyobb teret héditottak . . . a magyar esiistpénz rovésira .., a né-
met pénsek keresettsége a XII. és XIII, ssézadban sem ssiint meg®.
Ellenkesgileg, & XI. szisadban a magyar péns héditott — Lengyel-, Cseh-
orszdgban, Szilésidban és a Balti-tenger vidékén — mind nagyobb teret
a német pénz rovisira, Keresettségiik csak a XII. szdzadban ssiint meg,
viszont killf31di pénzek hazdnkban csak & XII. ssdsad legvégén jelentkesnek.

* A C. N. H. 11, sz, éremfaj arinylag kis szimban ismeretes,
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dik (C. N. H. 12. sz.) éremfaja. Ezt az obolust eredetileg
a XI. szézadi obolusok térvényes nehézsilysban verték,
mint a fennmaradt ép és teljes példanyok atlagsilya mu-
tatja. A forgalomban azonban nem ebben a silyban forog-
tak. A leletekben taldlt pénzek tilnyomé része kOriilnyirt,
csonka példiny, a mely csonkitds — tomeges el6fordultat
figyelembe véve — sem a pénzverfk ligyetlenségének, sem
egykori pénzhamisitéknak és csaloknak rovasira nem irhatd.
Minden jel arra mutat, hogy ezeket az obolusokat mdr a
kivdlyi pémzverdében a kibocsdids elbtt megcsomkitottik.
Val6szind, hogy a kordbban teljes nagysdgban forgalomba
‘hozott pénzt is bevéltottdk s azutdn megcsonkitva ujra for-
galomba hoztik.! '

Ez az eljards lényegében konnyebb pénzldbra valé
attérést jelent. Czélja a Kkincstdr pénzverési hasznanak
szaporitdsa volt. A periodusonként valo pémzkibocsdtdsnak
elsé, primitiv formdban toriént jelentkezése wvolt a pémzek
kordlnyirésa. ’

A rendezett pénzverés mindenkor a j6 pénz és nehéz
pénzlab jegyében folyik, a pénzverés czéljaul a forgalom
konnyebb lebonyolitdsit tekinti s ezzel a gazdasigi fejld-
dést szolgilja. A X—XI. szdzadban — az egykori frank
birodalom terilletén — mindjobban ho6dité és I. Andras
idején hozzénk is utat taldlt rendszer viszont a pénzverési
jogot, mint az uralkoddi jovedelem mértéktelen gyarapita-
sanak eszkozét fogja fel. A jovedelemszaporitast gyakori
pénzkibocsatasokkal érik el, a mikor is a régi pénzt bizo-
nyos, illetékképen szedett szézalékos levonissal véltjak be.?

! A nyitraluddnyi leletben példéul 3 db ép (C. N. H. 12. sz.)
érem mellett 11 db csonkitott (C. N. H. 13. sz.) érem keriilt el6. (N. K.
1908. 102. 1)

* A péngviltisi rendszerrl v. 8. a IL rész 12. fejezetét és Thal-
16czy Lajos alapvets miivét (A kamara hasgna térténete. Budapest. 1870).
E rendsser kialakulésit nem kis mértékben segitette el6 a kSzépkor
népeinek naiv kdsfelfoghsa a péns értékér§l, mely szerint ast nem a
pénz fémtartalma, hanem a fejedelem rajta levé neve vagy képe, széval
az dllami akarat hatiroszza meg. V. 8. Fdldes Béla: Tarsadalmi gazda-
ségtan. L 5. kiadis. 241. 1
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A jovedelem fokozésanak czéljdbdl azutan gydnge és kapzsi
uralkodék az Uj pénzt a réginél kénnyebb pénzlab alapjén
vagy rosszabb ezlistbdl is verették, a mi az alattval6k tel-
jes kizsdékményoldsdra vezetett.

1. Andras pénzcsonkitdsa e rendszernek kezdetleges,
de egyszermind nagyon erkdicstelen formdja volt, mert tig
teret nyitott a magdnosok nyerészkedési lizelmeinek is,
mintegy kirdlyi sancti6t adott a pénzhamisitdshoz. Kétség-
telen, hogy a tigabb lelkiismereti kalméiroknak nem sok
biztatds és nem is sok leleményesség kellett ahhoz, hogy
a kezlikbe keriilt pénzdarabokat, a kirdlyi kincstar példajan
indulva, maguk is kdriilnyirjdk s igy a szegény népet su-
lyosan megkarositsak.!

A pénzlib koénnyebbedésének gazdasigi jelentGségét,
az alattvalék szolgéltatdsi képességének fokozatos kihasz-
nalasdban rejl6 veszedelmet legélénkebben jellemzi, ha a
négy egymast kovetd uralkodé kordb6l valé adatainkat
egylittes vizsgilat targyava teszsziik. Péter, Aba Sdmuel és
I. Andrés pénzeinek kiverési sulydul, az ,al marco“ verés
hibaira felvett 5%-kal

0692 06028 0441
00346 00301 00220
07266 g; 06329 g; 04630 g-ot kapunk,

a mi a 408 g-os Karoling-fontot és az 1 pensa = 60 obo-
lus ardnyt véve fel,' kovetkez6 pénzidbakat adja :

1 A leletekben tomegesen elSfordulé csonka példanyok s az a
korilmény, hogy — néhiny még emlitend§ pénsfajt kivéve — mis pén-
zek ily csonka alakban ritkdn szerepelnek a leletekben, bizonyitja,
hogy az éremcsonkitdsok rendszere a kincstartél indult ki. A maginosok
izérkedését viszont az egyes leletekben taldlt eziistforgdcsok bizonyitjak,
a melyekén a pénzek lemetszett vonalkdrds szegélyei lathaték. A C. N.
H. L 14. sz. alé sorozhaté #wisdgosas koriilvigott — atlagban 0°2098 g
silyd — pénzek minden bizonynyal ag iizérkedS kalmirokra vezethetSk
vissza Egért azokat Andris pénzrontdsinidl nem veszem figyelembe,

t V. 3. as el6z8 fejezet végén e feltevés indokoldsat.
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Denér- | Obolus- || Teljes sily | Szinsaly
sz&m grammban
Szent Istvin
1 font eziist (255] | 510 (|408-00 | 367-20
8 pensa auri [240] 480 ([384-00 345-60
1 pensa auri (30] 60 || 4800 4320
1 obolus Ya 1 0-80 072
Pétey, Simuel,
I Andrés(C.N.H.12.)
1 font eziist [285] 570 (1408-00 367-20
8 pensa [240] 480 (1343:536 | 309°18
1 pensa (30] 60 42-942 3864
1 obolus Ya 1 0°'7157| 0-644
I. Andrds elsé

pénzei (C.N.H.11.)
1 font eziist [325] | 650 |408-00 | 367-20
8 pensa [240] | 480 ||300:96 | 270'864
1 pensa [30] 60 || 37-62 33:858
1 obolus 13 1 0-627 0'564
1. Andrds kérilnyirt
pénzei (C.N.H. 13.)
1 font eziist [440] 880 (408-00 367-20
8 pensa [240] 480 |/ 222-528 | 200-27
1 pensa (30)| 60 | 27816 | 2502
1 obolus Y3 1 0-4636 0417

Egy font eziistbfl tehdt Szent Istvan 510, Péter és
Aba Séamuel 570, I. Andrds el6bb 850, majd 570 darabot
veretett, de ez utébbiakbé! koriilnyirva 880 ment egy fontra.
Feltéve mar most, hogy a forgalomban 8 arany vagyis 480
obolus szdmiltatott 1 fontra, a kincstar pénzverési haszna

1 font eziistnél:
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Szent Istvan koréban

(367'20—345'60 =) 216 g extist; 588%,,
Péter és Samuel kordban

(367°20—309.18 =) 5802 g eziist; 1580%,,
1. Andras C.N. H. 11-nél

(8367-20—270'86 =) 9634 g ezfist; 26-23%/,,
I. Andrds C.N. H. 12-nél

(367-20—309°18 =) 5802 g eziist; 1580%,,
I. Andrds C.N.H. 13-ndl

(367-20—200°27 =) 166°93 g eziist; 4546°,

volt. A Kincstdr pénzverési haszna tehat Szent Istvan Ota
csaknem nyolczszorosdra emelkedett.

* . *

I. Andras és Salamon kirdlyok koranak pénztirténeti
szempontbol killénos jelentSséget kblcsondz az a koriilmény,
hogy a kirdlylyal pdrhuzamosan mds hatalom is veretett
az orszigban pémzi. A pénzverési jognak nyugaton divé
adomédnyozési rendszere hazdnkban sohasem honosodott
meg. A XI—XII. szdzadi erSs centralis kirdlyi hatalom
egyvenesen lehetetlenné tette a hlbériség e fajta kindvései-
nek létrejottét. Az orszag terliletének az uralkodécsalad
tagjai kozt — orosz mintdra — tOrtént megosztisdnak
szokdsa azonban magéval hozta, hogy a hercieg, az orszig
egyharmadanak teljes kirdlys hatalmat gyakorlé wural-
kodéja (és nem mint pénzverési joggal megadomanyozott
hibérir)! pénzt is veretett.

I. Andras kordban Béla, Salamon kordban Géza her-
czeg sajit nevilkkel elldtott pénzt verettek és pénzverésiik
— mint latni fogjuk — teljesen 6néll6, s6t az Altaluk
alkalmazott pénzlb is lényegesen eltér6 volt a kirdlyétél.

Béla herczeg — szemben Andrdsnak eléggé nem kérhoz-
tathat6 pénzrontdsival — az egészségesgazdasigifejlédéselG-

! Es magyarézza meg a pénslib kiilsnbdzlségét is, a mit ,néme-
lyek dllamjogi szempontbél vonnak kétségbe“. (Jessenszky id. m. N.
K. 1914. 66. 1)
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feltételétil szolgalé dllandd, nehéz pénzlab és rendszeres pénz-
verés hive volt. A kiilf6ldi hatds alatt bekovetkezett pénz-
rontds idején Béla herczeg volt Szent Istvan és kdzvetlen
utédai szolid alapokon nyugvd pénzverésének hagyoma-
nyosa és folytatdja.!

Béla herczeg pénzei a XI. szdzadi nehézstilyu obolu-
sok pénzldba alapjan verettek. Kiverési silyuk — mint
Péter és Sémuel pénzeié — 0°7157 g-ra tehetd. Trénrslépte
utdn azonban 1. Béla mar nem ragaszkodott a herczegsége
idején allandé, nehéz pénzldbhoz. Egyes darabok még elérik
a nehezebb herczegi obolusok 0-69—0-84 g-os stilyat, 4tlag-
sulyuk azonban mér csak 0°506 g, a mi az 5%,-0s hozzéadas-
sal 0'5313 g-os kiverési sulyt ad. A 408 g-os fonttal hozva
kapcsolatba ; a pénzlib igy alakult:

ir- | Obolus- Teljes suly| Ssinsuly
szdém sgam
grammban

Béla herczeg
1 font0-900 finom pénz-
ezilst . . . . .| [288) | 570 |[408:000 |367-200
1 obolus . . . .| Vs 1 0:7157{ 0644

I. Béla kirdly
1 font0°900 finom pénz- .
ezist . . . . . |[[380] | 760 |408-:000 |367-200
1 obolus . . . . VY 1 0-5368| 0483

1 herczegi obolus: 1 kiralyi obolus = 4:3,
3 herczegi obolus = 1'932 g; 4 kiralyi obolus = 1-932 g.

A kirdlyi pénziab tehdt 25°/,-kal konnyebb volt a
herczegi pénzidbndl.

1 A ,herczegek pénzverésérsl értékes megfigyeléseket és szami-
tasokat tartalmaz Jeszenszky Géza: Az alséhelbényi éremlelet tore-
dékérSl. (N. K. 1914.) cz. dolgosata. Eredményei koziil legnevesetesebb
annak a — fentebb sulyadatokkal bebizonyitott — ténynek clsd felisme-
rése, hogy a herczegségben a kirdlyindl nehezebb péneldb volt a XL ssé-
zadban érvényben.
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A Béla-kori pénzlédbat ekkép megdllapitva, attérhetiink
XI. szfizadi pénztdrténetiink egyetlen tartalmasabb irdsos
emlékének, a magyar krénika I. Béla uralkodésarél sz6l6
fejezetének kritikai vizsgédlatdra.

A szbveg a Bécsi Képes Krénikdban és a Dubniczi
Krénikdban — az ide nem tartozé részek kihagyasaval —
sz6szerint igy hangzik :! ,Dux igitur Bela, vocatus Benyn,
victor . . . est coronatus... Inter cetera siquidem peritie
sue argumenta?® fecit fabricari nummos magne monetc ex
purissimo argento ... Non enim permittebat mercatores et
nummularios per detestabilem avaricie voraginem a simpli-
cibus et rusticis superfluum lucrum congregare. Hec est
enim causa, que maxime solet populos paupertatis et inopie
periculis obvolvere . .. bisantinosque misit currere per
districtum regni sui. Argemteos etiam denarios, ut supra
scriptum est, cudere fecst, quorum guadraginta Bisancius
census erat. Unde et nunc denarii numero?® quadraginta
asrum appellantur, non quod sint aurei, sed quod tot
denarii Bisancium valere illo tempore videbantur. Omnibus
enim diebus vite sue in tota Hungaria non est mutata
moneta.“

Kuitfékritikusaink a krénikdnak 1046—1152-ig terjedd
részét jol értestilt, XII. szdzadi ir6 mivének tartjak.* A Béla

1 Képes Krénika. 52. caput. (Marci Chronica de gestis Hunga-
rorum. Ed. Toldy. Pest, 1867.) — Dubniczi Krénika 562. cap. (M. Floria-
nus: Fontes domestici. IIL)

3 Dubniczi: ,argumenta ostendens®.

3 Dubnicsibél e sz6 hidnyszik.

* Pauler: A magyar nemset tirténete. II. 606—809; Marczali
Henrik: A magyar torténet kGtf6i asz Arpidok kordban. Bp., 1880.
58—60. 1.; Domanovssky Séndor: A budai krénika. Budapest, 1802.,
46—47,, 56. 1. stb.; Kaindl, Raimund Friedr. (Studien zu den Unga-
rischen Geschichtsquellen. VIL, VIII. Wien, 1898—1899) is azt tartja,
hogy a krénika tirzse, a ,Gesta Hungarorum Vetera® a XIL szizad ele-
jén, talin még Ké&lmin idején keletkezett s ebbe beletartozik a Béla
uvralkodésérdl sz6l6 rész is. Szerinte azonban — helyteleniil — Kézai
rovidebb krénikdja az eredetibb szerkesztés. Kézaindl a pénziigyrél sz6lé
rész igy hangsik: ,Post hunc regnavit Benyn Bela. Quo regnante. . .
Iste enim omnia fora die Sabbati esse voluit pro emendo et vendendo,
byzanciosque currere fecit per districtum regni sui, cui denariis argenteis
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pénzverésérdl s20l6 fejezet szavahihetdségével szemben
azonban bizonyos kételyeket timasztottak, sGt ujabb tor-
téneti irodalmunkban altalibar inkabb III. Béla, mint 1. Béla
koraba illdnek tartjik.®

E kétségekhkel szemben megillapithaljuk, hogy a XI.
szdzadi pénzek metrologiai vizsgdlata alapjin wyeri ered-
ményeink leljes mériékben igazoljok a kromikinak I. Béla
pénzverésérdl szolé sorait.

Béla herczeg 0°692 g-os atlagsiilyu és 18—20 mm-es
4tmérdji obolusai — mind Andrés els§, konnyebb (C. N. H. .
11. sz.) érmeivel, korlilnyirt obolusaival és Salamon pénzei-
vel szemben, a melyeknek 12—17 mm-es atméré mellett
stlyuk is kisebb volt, mind az egykoni kiilf6ldi pénzekhez
viszonyitva — értékes és nagy pénzek voltak s a_kronikds
méitin nevezhette azokat ,magy pémzek®-nek.

I. Andras kordban maér az elsG, kdonnyebb obolusok
verése, majd a pénzcsonkitdsok rendszere bizonyitja, hogy
6 a pénzrontasban és gyakori pénzviltasban rejlé jovedel-
met nagyon is igénybevette. Evvel szemben Béla tizenkét

multum parvis, scilicet XL cambi debuit. Unde usque hodie denarii XL
numero aurum appellantur; non quod sint aurei, sed quia XL denarii
argentei valebant byzantium unum.® (CIV. cap. M. Floriasnus: Fontes
domestici. II. 86. 1) .

! Pauler (id. m. L 431., 508. 1) — bdr elismeri, hogy a krénika
szavai 1. Bélira vonstkoznask — L Béla ,dllitolagos pénsiigyi intéskedé-
seirél* szdl, hangstilyozottan kiemeli, hogy ,Béla pénszei nem kiildabdzneck
elédeinek vagy utédainak pénzeit5l® s a pénzviltsk kapssisigirdl s36l6
részben ,a XIIL sziazad derekinak felfogisit® latja. Marczali Henrik
(Magyar Nemzet Tort. IL 71. 1) szerint ,as utolsé ésgrevételbdl (non est
mutata moneta) kitiinik, hogy IIl. Bélauralkodasinak sok vonisétolvasstottik
be a gazdasigi képbe". Békefi Remigis e felfogist vallja (IIL Béla
magy. kir. emlékezete. Szerk. Forster G yula. Bpest, 1900. 141. 1)
Msaga Domanovszky Sidndor (Kézai Simon mester krénikija, Buda-
pest, 1906. 131. 1) is — noha éppen az § tanulminyai tisstistik végieg
a kronika e részének jolértesiiltségét — hajlandé a pénsverésrSl mon-
dottakat interpolationak tartani. A tSrténettudésok e felfogisénak alapja
az a — magyar numismatikai irodalomban elfogadott vagy legalibbis
sejtetett — feltevés volt, hogy L Béla pénzei mem kiilonbdstek elSdei és
utodai péazeitdl. Hozzdjirult ehhes as is, hogy az évi pénsijitis rend-
szerének elsd sro!f nyomai III. Béla idejébs! valék. Mivel asonban e két
feltevés téves, a redjuk alapitott kivetkestetés sem dllhat meg.
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évi herczegsége alatt mindig egy pénzlab alapjin verette
nehézsilyu obolusait. Teljesen rdillik tehat a korra a kr6-
nikéis megfigyelése, hogy Béla gdtat vetett a pénzvdliok kapzsi-
sdgdnak, a mivel Andrds kordban a fold népét szipolyoztak.
A XII—XIII. szazadi latinsdgban a ,removatio mone-
tae", ,mulatio moneiae alatt a periodusonként végrehaj-
tott Rémyszeypénzbevditdst értik, a mi nalunk — mint lattuk
— el6szor 1. Andrds kordban tlint fel. A mikor tehdt a
krénikds azt mondja, hogy Béla életében sohasem ,valto-
zott a pénz* (non est mutata moneta), ezt ugy kell értentink,
hogy Béla nem élt a gyakori pénzijitdsban rejlé jévedelmi
forrdssal, a mi egyértelmG a pénzviltok kapzsisiginak
megfékezésér6l mondottakkal. Az a kérlllmény, hogy Béla
trénralépte utin — szakitva a herczegsége kordban alkal-
mazott pénzldbbal — 1j, kdnnyebb pénzldbra tért at, nem
tekinthet6 szorosabb értelemben vett ,mutatio monetae“-
nek. Trénvéltozdskor az \ij uralkodé mindig Gj pénzt vere-
tett s gyakorta nem a kordbban vert pénzek pénzliaba
alapjan. Béla is igy tett, de 1j, konny( pénzei rovid ural-
kodasa idején valtozatlanul azones pénzlab alapjdn veret-
tek. A kronikds tehat igazat irt, a midén Bélarél azt alli-
totta, hogy wralkoddsa idefe alalt sohasem volt pénzujitds.
Nem jelenti ez azt, mintha Béla csak egy fzben bocsatott
volna ki pénzt uralkoddsa idején; csak azt, hogy a gya-
kori pénzkibocsétds rendszerével nem {izérkedett.
Legnevezetesebb és a Kronika hitelét leginkdbb emeli
az az értesités, hogy Béla oly pénzt veretett, a melyb6l
40 dendr ért egy byzdmcri avamyat. Tudjuk, hogy Bajor-
orszagban 30 eziistdenar forgott egy arany értékben s lattuk,
hogy ez a szamitdsi méd Sgent Istvdn idején hazankba is
utat talalt, mert Istvan I. 32. t.-cz.-e szerint 1 pensa auri
2'5 ezistsolidusnak felelt meg. Fel kell tenniink, hogy ez
a szamitdsi moéd Istvan utédai alatt is érvényben maradt.
A XI. szdzadi nehéz obolusokbdl tehat, a milyeneket Béla
is veretett herczeg koraban, 60 darab ért egy byzanczi
aranyat. Ez obolusok kiverési szinsilya 0644 g lévén:
1 byzénczi arany = 60 obolus = 38'64 g szinezlist,
a mi 1:878 értékardnynak felel meg.
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A konnyebb pénzldb alapjdn vert kirdlyi obolusok
szinsuilya azonban mér csak 0'483 g volt, azokb6l tehat
60 darab csak 2808 g szineziisttt tartalmazott. A 30 dené-
ros (vagy 60 obolusos) szdmitdsi méd fenntartdsa oly
irrealis (1:6°13) értékardnyra vezetett volna, a mi termé-
szetszerileg az értékpénziil vert hazai pénznek teljes elérték-
telenedését vonta volna maga utdn. Ezért kellett a byzénczi
arany értékét az addigi 30 denar helyett 40 dendrban,
vagyis 80 obolusban megallapitania. Mint lattuk, pontosan
harom herczegi obolus ért négy kirdlyi obolust. 80 kiralyi
obolus = 3864 g szinezlist = 60 herczegi obolus.

Az aranypénz és a dendr viszonyénak Gj megéllapi-
taisa a konnyebb pénzlibra valé attéréssel sszefliggs jelen-
ség volt. A 40 dendros pensa tehat nem valami dnkényes
szamitasi méd volt, hanem az #j, kdnnyh péneldd alapjin
vert kirdlyi obolusok és a byzdnczi aramy viszomydnak —
az egykors értékarinynak megfelels — pomtos meghats-
rozdsa.

Az érmek vizsgélatab6l levonhat6 tanulsagok azt bizo-
nyitjak, hogy a Kr6nika e részének ir6ja nagyon jél ismerte
I. Béla pénzverési reformjit, tehat mindenesetre kozelkoru
és jol értesiilt embernek kellett lennie.*

Mi volt az oka 1. Béla pénzldb-konnyebbitésének ?
Az bizonyos, hogy Béla pénzverésének egész charaktere
lehetetlenné teszi, hogy az & stlycsokkentését azonos jelen-
ségnek tekintslk I. Andrds és Salamon nyerészkedésre
alapitott stlycsbkkentéseivel.® Béla a pénzldbkdnnyebbités-
sel kapcsolatban a byzénczi arany és az obolus értékviszo-
nyéat is Ujra szabdlyozta s éppen ez a tény mutatja leg-
inkabb, hogy 6t nyerészkedési czélok nem vezették. I. Andrés
— szemben a Szent Istvdn-kori 4320 g-mal — 38°64,
3385, s6t 25°02 g szineziistot hozott 1 byzanczi értékében
forgalomba, viszont Béla gy nehezebb herczegi, mint

! Kiildnds fontossiggal bir ¢ megdllapités az Gjabb idSben ismét
oly mélatlansl lekicsinyelt Kronika forrisértékének helyes megillapitisa
szempontjébél is.

1 V. 8. err§l Jeszenszky Géza helyes megjogyzését. (N. K.
1914, 65. 1)
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konnyebb kirdlyi obolusaibél egyardnt 38'64 g szineziistot
szémitott 1 aranyra.

I. Bélat a pénzlabkdnnyebbitésnél czélszerfiségs szem-
pontok vezették. A kirdlysdg terliletén €16 lakossdg Andris
idején hozzdszokott az uj, kdnnyl pénzhez. Az d4rakat
ehhez szabta, ezzel szdmitott és a nyugati részeken — a
kiilfoldi forgalomban is — ennek a konnyd obolusnak
megfelel6 denédrokkal taldlkozott. Természetes tehédt, hogy
Béla — ez orszagrész birtokdba jutva — jénak latta a
kénnyebb pénzldbra valé Attérést, a nélkiil, hogy elGde
gazdaséigi csapisszdamba mené pénzrontdsat folytatta volna.
Hozzéjaruthatott az ezfisthidny is, valamint az a koriilmény,
hogy a kezdetleges gazdasigi viszonyok kozt a kirdlynak
joval tobb pénzt kellett veretnie, mint a herczegnek. Ne
feledjtik, hogy az orszag culturiitabb része — a Dunan-
til és a nyugati megyék — a kirdly orszagrészéhez tar-
toztak.!

A byzénczi arany értékének 40 denarban (= 80 obo-
lusban) tértént megallapitdsa pénztorténetiinknek igen neve-
zetes mozzanata volt. Alapjdt képezs ez egy swzdzadokon Gt
gyakorlatban volt és az Jsszes szomszédos orszdgokban divo
szamitdsi modokiol fliggetlen, specialis magyar szdmitdsi
modnak.

A byzénczi arany forgalma — bar a XI—XII. sza-
zadban éllandéan van némi nyoma — sohasem volt oly
kiterjedt, hogy a kereskedelmi tligyletek lebonyolitdsanal
nevezetes szerepet jdtszhatott volna, ezért a pemsa igen
koran szdmildsi péuzzé alakult. Pemsa alalt késébbi forrad-
saink — kivétel nélkil — 40 dendr Jsszegét ériik. E sza-
mitdsi pénz eredete az eziistpénz és a byzénczi arany
I. Béla-kori értékardnydra vezethel8 vissza, mint azt mar
a XII. szézadi krénikds is észrevette, mondvan,” hogy
»40 denar Osszegét ma is aranynak nevezik, nem mintha

1 A herczegség topographiéjirél: Pauler id. m. L 97. 1. Je-
szenszky-nek ag a feltevése, mintha Béla és Géza kirdly korwkban is
egyidében két kiilonbéz8 — kirdlyi és herczegi — pénzldb alapjén vert
pénzt hoztak volna forgalomba, tarthatatlan. (N. K. 1914, 63—68. 1.) Az
ezzel kapcsolatban I Géza pénzeir§l mondottakkal alabb foglalkozunk.
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aranyb6l volndnak, hanem mert abban az id6ében ennyi
denart tartottak a byzédnczival egyértékiinek®.

A penséanak 40 dendros szdmitdasi modja mér a XI.
szazadban dltalinossa valt.! A 40 dendros pemsa épp oly
jellemz6 és dllando szdmitdsi pénz volt a X[I—XIV. szd-
zadban hazdmnkban,! mint a 12 dendros solidus az egykori
Sfrank bivodalom teriiletén és a 30 demdros hosszi solidus
Bajororszagbam. A pensanak szamitdsi pénzzé alakulisa
az Ondllé magyar pénztbrténeti fejlédés szempontjabol igen
nagy jelent6ség(i, mert meggédtolta a frank 12 dendros, a
bajor 30 dendros solidus és ezekkel a 240 deniros szami-
tasi font meghonosodésat.

* *

I. Béla haldldval a tron Andrés fidra, Salamonra szallt.
Salamon pénzverése, apjaéhoz hasonléan, a czéltudatos
pénzrontas képét mutatja. Uralkoddsa kezdetén vert (C. N,
H. 1. 19. sz.) obolusai a j6 XI. szézadi obolusok 0'7157 g-os
sulydban verettek. Ugyanekkor kisérletet tett — bar, mint
a kevés szdmban ismert példanybdl kitiinik, nem nagy
sikerrel — félobolusok verésére is. E félobolusokat (C. N.
H. Potl. 19 A. sz.) rossz eziistb6l — kb. 0°500 finomsag-
ban — verette. Idérendben mdsodik (C. N. H. 20. sz.)
obolusa I. Béla kirdlyi, obolusaival azonos pénzldb alapjan

! Szent Laszl6 I. 42. t.-cz.-e a kiralyi pecsétet megvetre ,5 pewsa®,
a bir6i pecsétet megvetSre ,100 nummi® biintetést r6. E térvénycsikk
forrasat Zdavodszky Levente a ,Lex Alamannorum Karolina c¢. XXVII.*-
ban talilta meg (Zavodszky, 81. L), a melyben a herczeg pecsétjének nem
engedelmeskeddre 12 solidus, a comes pecsétjének nem engedelmeskedére
6 solidus rovatott ki. Mivel a forrasul szolgalé torvény biintetésdijainak
arinya 2:1, fel kell tenniink, hogy a magyar tirvényben is 5 pensa:
100 nummi = 2: 1, vagyis 200 nummi = 5 pensa és 40 wummi (dendr) =
1 pensa. Ezt egyébként a pensa késSbbi 40 dendros értékébSl kiindulva
— a forrds ismerete nélkiil is — felteite Schoenvisner (id. m, 161. L).

* A XII szdzadban (1041—1081 k.) egy oklevél egymds wmellet!
emlit , XXX pensis®-t és ,LXX bisancios Romanaticos“-t. Magyar Kényv-
szemle 1892/3. 19, 1. Tehat e korban a penss mér nem fedte a byzanczi
arany fogalmat, hanem szémitisi pénz volt.
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veretett. Az ezt kovetl éremfaj keretén bellll tobb nagység-
beli véltozatot killdnboztethetiink meg, a melyek nem tekint-
het6k egyazon éremfaj bélyegvéltozatainak, hanem kiiln-
boz6 kibocsdtasti pénzeknek.! A kisebb fajokon a csonki-
tasnak semmi nyoma sem latszik. Ellenkezdleg, gy az
el6- mint a hétlap rajza (keret, abrak, betdk stb.) bizonyit-
jak, hogy klilénbdz6 nagysdgu bélyegzOkkel vert, kiilon-
b6z8 kibocsatisi pénzekkel Allunk szemben. A C. N. H.
22. sz. fajon beliil, harom alfajt (nevezzitk C. N. H. 22, 22A.
és 22B.-nek) kiildnboztethetliink meg.

A C. N. H. 22. sz. érmek I. Andras ,Regia Civitas*
obolusainak 0°627 g-os silyaban verettek és Atmér6jiik
17—18 mm. A 22A. sz. érmek atlagsilya 04115 g,
kiverési stlyuk 5%,-kal 0432 g-ra tehet§; atmérdjiik
16 mm. A C. N. H. 22B. sz. érmek é4tlagsilya 0'3782 g,
kiverési silyuk 0°3971 g, atmérGjilk 14—15 mm.?

Salamonnak korrendben utolsé — val6szinilleg méar
Géza vagy Szent Laszl6 idején vert — (C. N. H. L
21. sz.) pénzei ismét a C. N. H. 22. sz. érem siulydban
verettek.

Salamon uralkoddsa alatt tehat hat éremkibocsatas
allapithaté meg. A 408 g-os font hasznélatat illetd feltevé-
stinket tovabbfiizve, Salamon kordban a pénzldb valtozdsa
koévetkezGképen allapithatd meg:

! ElsSnek Gohl Oddn (Salamon-korabeli éremlelet Nyitraludiny-
ban. N. K. 1908, 102. s kdv. L) éllapitotta meg, hogy a C. N. H. L
22, sz. éremfaj valtozatai kiilonboz8 kibocsitasti pénzek voltak. Igazoltik
ezt a Nemzeti Mizeum éremtérénak e fajbél igen gazdsg anyagin végzett
vizsgilataim,

2 Gohl (id. h.) négy csoportot kiilonb3ztet meg, a 15 mm-es
0378 g-os és 14 mm-es 0370 g-os pénzeket kiilonvilasstva. Esek
asonban nem tekinthetSk killon pénsléb alapjin vert pénzeknek s egyéb-
ként is a 14 mm-es példényok nagyon ritkdk.

Héman: Magya: pénstbriénet. 15
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Dendr- | Obolus- || Teliesstly| Ssinsily

szém szam ban

1. C. N. H. 19. sz.

1 font pénzeziist . .| [285) | 570 |l408-00 [367-20
1 obolus . . . , Y 1 07157 0-644

2. C. N. H. 20. sz.

1 font pénzezist . .| [380] | 760 [408-00 |367-20
1 obolus ., . . . A 1 0'536 | 0483

3. C.N. H. 22. sz.

1 font pénzezist . .| [325] | 650 [[408:00 |367-20
1 obolus . . . . s 1 0627 | 0564

4, C.N.H. 22 A) sz.

1 font pénzeziist . . || [470] 940 |408°00 (387-20
1 obolus . . . . 1 1 0°434 | 0°-3906]

5. C. N.H. 22B) sz.

1 font pénzeziist . . [ [510] | 1020 (140800 (3687-20
1 obolus . . . . 1, 1 0'400 | 0360

6. C.N. H. 21. sz

1 font pénzeziist . .| [325] | 650 (1408:00 |367-20
1 obolus . . . . e 1 0627 | 0564

A pénzlibak suly tekintetében — az utolsé, kiilsn-
allé éremfajt nem szdmitva — hatdrozottan csokkenést
mutatnak. A harmadik kibocsitasnal jelentkez6 latsz6lagos
emelkedést a 60 és 80 obolusos pensasziamitds magyariz-
hatja meg. Fel kell ugyanis tennilink, hogy mig a hagyo-
méanyos pénzlabak alapjan vert 1., 3. és 6. éremfaj obo-
lusaib6! hatvanat, addig az I. Béla kiralyi pénzverését mintiul
vett obolusokbél nyolczvanat szamitottak 1 penséra. A pénz
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értékének fokozatos csdkkenését tehdt legvildgosabban a
pensa szineziistértékének megallapitdsdval tlintethetjiik fel:

60 darab C. N. H. 19. sz. obolus = 3864 g szineziist
8 ., ., 5, » 20. , , = 3864, ,
60 , , » » 22. , » =3385, »
80 , . ., . 224), » =324, »
8 , ., » » 22B), » = 12880, »

Salamon uralkoddsa alatt tehat az eziistpénz értéke
kb. 25°%,-kal csokkent a kdvetkezetes és fokozatos pénz-
14bkoénnyités altal.

Az 1. Andrastol primitiv formdban wmeghkezdett —
pénzronidssal kapcsolatos — pénzifilds Salamon idején
rendszeressé lett. Tizévi uralkoddsa alatt 6t izben bocsétott
ki 4j pénzt' — a mi kétévenkénti rendszeres pénzujitdsra
mutat — s a pénz minden kibocsatdssal értéktelenebbé lett.

* L
*

I. Béla egészséges gazdasigi érzékének koszdnhets,
hogy a magyar pénzverés, habdr nagy kiizdelem kozepett,
mégis félszdzadig ellen tudott éllni a nyugat fel6l tért
hodité pénzronté tendentidknak. Béla két fia, Géza és
Laszl6, e téren is mélté utéddai voltak apjuknak.

Géza (Magnus)® herczeg, apja haldla utan a herczeg-
ség birtokaba jutvdn, nem kovette 6t a kirdlykori kénnyebb
pénzldbon alapulé pénzverésben. Csak az imént igen nagy
szamban elSkeriilt obolusai bizonyitjak, hogy herczegségé-
nek tartama alatt allandéan azonos typusi és 07157 g-os
kiverési silyu obolusokat hozott forgalomba. Pénzei nem-
csak kills6 el6allitds, hanem sily, finomsag és érték tekin-
tetében is teljesen Béla herczegi obolusainak képére veret-
tek. Miként apja I. Andrassal, gy 6 Salamonnal szemben
a hagyoméanyos nehéz és 4llandé pénzlab rendszerének
hive s fenntartéja volt.

! A hatodik kibocsatdés mér Géza korira esik.
* A herczegi pénseken Magnusnak (Muonas), a kiralyiakon Gézi-
nak (Geucs) nevezi magit.

15*
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Trénrakerlilvén — apjaéhoz hasonléan és valészinileg
ugyanabdl az okbél — 6 sem ragaszkodott tovabb a her-
czegsége kordban élland6an alkalmazott nehéz pénzlibhoz,
de nem kdvette apjdt a 0'536 g-os kénnyd obolusok veré-
sében. Kirdlykori pénzei 1. Andrds C. N. H. 11. sz. és
Salamon C. N. H. 22. sz. pénzeinek silyaban verettek.
Ugyane stilyban verettek Salamonnak utols6 és val6szinG-
leg mar Géza uralkoddsa idején vert (C. N. H. 21. sz)
obolusai is.}

A pénzldb ezek szerint Géza idejében igy alakult:

Denir- | Obolus. || Teliessily| Ssinstly
szam szdm ban
Géza herczeg.
1 font pénzeziist . _. | [285) 570 |408-000 {367-200
1 obolus . . . . e 1 07157 0'644
I. Géza kirdly.
1 font pénzezist . .| [325] | 650 ![408:000 |367-200
1 obolus . . . . A 1 0-627 0-564'l
|

Szent Laszl6 — a nehéz pénzldbra val6 térekvésben
és a pénz j6sdga tekintetében — teljesen apja és batyja
nyomdokain haladt. A pénztypusok véltozatossdga azon-

1 E fajbél oly csekélyszdmii (8 db) példény silyadatit ismerem,
hogy végleges itéletet ma még nem tudok réla alkotni.

% Jeszenssky Géza, a ki t3bbsgdr idézett dolgozatiban
elsdnek ismerte fel a XI. szdzadi herczegi pénsverés sajitsigait és elss-
nek hivta fel a figyelmet a kirdlyi és herczegi pénzldb kiilonbozdségére,
I. Géza kirdlyi obolusai kozt egy nagyobb — vonalkdrés — és egy
kisebb — gybngykords — typust kiilonboztet meg. En ¢ kiildnbségnek
mgyobb fontossigot nem tulajdonitok, mint egyéb bélyegwiltozaioknak.
Az meg éppenséggel elfogadhatatian feltevés, hogy Gésa kirily kordban,
egyidoben két pénsléb alapjin verette volna pénszeit. Ha volna is sily-
eltérés a két typus kist, a mit vizsgilataim eddig éppen nem igasoltak,
két cgymdst Movetd kibocsitisra kellene kovetkestetniink.
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ban azt mutatja, hogy 6 mar szdmolt a periodusonként
valé kényszerpénziijitisnak a kilfolddn meggytkeresedett
és Andrds idején hazdnkba is utat taldlt rendszerével.
Tizenkilenczévi uralkod4dsa alatt tiz éremfajt bocsétott for-
galomba, tehdt — mint Salamon — kétévenként élt a
pénzijitdsban rejld jovedelmi forrds kihasznélésdval. A pénz-
\ijitAsb6l huzhaté valtasi jovedelmet élvezte, de nem hasz-
nilta azt fel — legaldbb is rendszeresen nem — alacsony
nyerészkedési czélokra. Pénzeinek silya és finomsdga
mutatja, hogy nemcsak megelégedett a kor felfogésa szerint
jogos pénzverési illetékkel, hanem a kétévi pénzkibocsétis
rendszerét a pénzlib megjavitasira is felhasznélta.
Id6rendben els§ obolusai (C. N. H. 25) nemcsak
kills6 elGAllitds, hanem a pénzldb tekintetében is szorosan
I. Géza kirdlyi obolusaihoz csatlakoznak. Az ‘ezt kovetd
(C. N. H. L. 27.) éremfaj visszatérést jelent a régi, nehéz
— 0°7157 g-os kiverési stlyi — XI. szdzadi obolushoz.
Harmadik péngkibocsatisanal (C. N. H. 36.) nehezebb —
0805 g atlagsulyi — pénzekkel taldlkozunk, a mir6l aldbb,
utolsé pénzfajaindl sz6lunk b&vebben. A kovetkez6 négy
kibocsétas (C. N. H. 31., 26, 34. és 37. sz.) ismét a
07157 g-os nehéz pénzlab alapjén tértént. A magyar pénz
még egyszer és utoljara régi hirének megfelel6 tekintély-
nek Orvendett, hogy azutan rohamos siilyedésnek induljon.
Szent Ldszl6 uralkoddsa utolsé éveiben kénytelen
volt letérni az apja, bdtyja és 6 maga dltal addig kovet-
kezetesen jart ttrél. Utolsé pénzeivel eltért a nehéz pénz-
14b rendszerétl és megalkudott a pénzérték cstkkentésének
Eurépaszerte divé szokdsaval. Mar mésodik éremfajéndl
(C. N. H. 27)) taldlkozunk azzal a sajnélatos jelenséggel,
a mit I. Andrds mésodik éremfajandl constatiltunk. El6fordul
szérvinyosan a kovetkezé éremfajoknal és tetGpontra jut
a C. N. H. 28. sz. éremben. Az éremleletekben e pénz-
fajok igen gyakran nem eredeti formdjukban, hanem koriil-
nyirt, csonka alakban keriilnek el6. A csonkitas eredetét
— tekintettel a Kkorlilnyirt példdnyok nagy szdmara —
ezeknél is, mint I. Andrds pénzeinél, a kirdlyi pénzverGben
kell keresnlink. Ha méar most annak indokait kutatjuk, mi
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vezethette Szent Laszl6t arra, hogy a pénzszerzésnek ily
lelkiismeretlen és az & pénzverésének A4ltalanos irdnyéval
ellentétes médjéhoz folyamodjék, mindenesetre oly a pénz-
verést6l tavol all6 kilsd koriilményekre kell gondolnunk, a
melyek kovetkeztében a Kkirdlynak hirielencben és bdrmi
siton-mddon nagyobb pénzdsszeghez kellett jutnia.

Lészl6 pénzeit osztdlyozva, azt a megfigyelést tettiik,
hogy & kétévenként élt a pénzijitassal. Egykori és késGbbi,
kilf6ldi és hazai példdk egész sora bizonyitja, hogy a
pénzijitds sohasem tértént rendszerteleniil, hanem mindig
bizonyos idSpontban, Nalunk a XIII. szdzadban — mint
aldbb latni fogjuk — minden évben husvét tdjan hoztak
az 4j pénzt forgalomba. Szent Léaszl6 tiz ‘pénzkibocsitisat
uralkoddsdnak minden masodik évére, 1077., 1079., 1081.,
1083., 1085., 1087., 1089., 1091., 1093. és 1095. évre kell
tenniink. Chronologiai osztalyozdsunk értelmében a C. N. H.
27. sz. érem kibocsatasdt az 1079-ik, a C. N. H. 28. sz.
éremét pedig 1091-re kell tenniink. Ezzel azutan a rejtélyt
is egyszeriben megoldhatjuk. Egy pillantds Szent Lészlé
uralkodasanak torténetére mindenkit meggyGzhet, hogy
éppen az 1079. év és az 1091—1092. évek forduldja lehe-
tett az az idSpont, a mikor Lészlénak — a sziikségtol
kényszeritve — a pénzcsonkitds jévedelmi forrasat igénybe
kellett vennie, 1079-ben Rudolf némét ellenkirdly érdekében
réntott kardot Henrik csdszarral szemben, az 1091 —1092-iki
éveket pedig az 1091 tavaszan befejezett horvat héditds, a
kunok 1091-iki pusztité betorésére elleniik inditott had és
az 1092-iki orosz hadjarat uralkoddsanak legmozgalmasabb
és mindenesetre legkoltségesebb éveivé tették. E hadjaratok
— azt hiszem — eléggé megmagyarazzdak, miért fordult
Laszlé ezidGben a sziikségpénzujitds csuif és karos jove-
delmi forrasdhoz.

A zavarok elmultdval a kirdly vissza akart térni a
korabbi rendszerhez. A nehéz obolusok &atmenetnélkili
verése azonban sulyos pénzilgyi akaddlyokba {itkozott.
Szent Laszl6 mésodik pénzkibocsatdsa idején — a 0627
g-0s obolusrdl a 0'7157 g-os obolusra val6 4ttérésnél —
a killonbdzet a pénzijitdskor szedett illetékb8l fedezhet8
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- volt. Most azonban, a mikor az el6z6 évek 0°7157 g-os
obolusa helyében é4tlagban csak 0°'4964 g-os csonkitott
pénzek forogtak, a régi pénzlab visszaéllitisa a kincstarnak
nagy karosoddsdval jart volna. A kényes kérdést Laszld
— helyes gyakorlati érzékkel — a kincstdr kdrosoddsa
nélkill és a magyar pénz j6 hirének meg6vasaval konnyebb
pénzldbra val6 attéréssel oldotta meg.

A C. N. H. 27. utian kozvetleniil vert C. N. H. 36. sz.
és az uralkodédsa utolsé éveiben kibocsatott pénzei (C. N. H.
28., 32. és 33.) siilyosabbak nemcsak az 6 Osszes addig
vert obolusaindl, hanem Szent Istvdn obolusaindl, s6t a
legjobb Karoling-dendrok félsilydnal is. Ezek a pénzek azon-
ban — 1:00—1'12 g-os maximalis, 0°61—067 g-os mini-
malis és0°811—0°842, kdzépszammal 0'8232 g-os atlagstilyuk-
kal — #nem obolusok voltak, mint a XI. szizadi magyar
kirdlyok Osszes eddig ismertelelt pénzei, hanem dendrok.
Atlagsilyuk semmivel sem marad az egykori német és
cseh dendrok atlagsilya alatt.!

Szent Lészl6 — a szlikségtdl kényszeritve — szaki-
tott. a nehéz pénzldb rendszerével, de hogy pénzét a teljes
elértéktelenedéstdl megodvja, tobbé nem obolusokat, hanem
dendrokat veretett. Nehézssilysn pénzei voltak az elsé magyar
dendrok. Erdekes és véletlennek nem igen nevezhetd taldl-
kozds, hogy térvényeink — s &ltaldban irott forrdsaink —
el6szdr Szent Laszl6 kordban emlitenek denédrokat — denarsi
és nummi néven?® Szent Lészl6 1. 42. t.-cz.-éb6l tiinik ki
el6sz6r, hogy 40 nummust 1 pensa értékben szamitottak.?
Ez a szamitds csak akkor lehetséges, ha a nummus alatt
denart értettek s Lészl6 1. térvénykdnyvét az 1092-iki sza-
bolcsi zsinat hatirozatai alkotjdk, a mikor méar nem obolu-
sokat, hanem denérokat veretett.

1 A IV, Henrik csészar korabeli német denéroknak atlagsilya
089, 108, 087, 087, 079, 052 g (Inama—Sternegg id. m, IL
499—502. 1), II. Vratiszldv denérfajaié 0'86, 077, 063,052 g. (Fiala:
Ceske denéry. 108, 1.

2 Lésslé. L 42, 11 14, III. 8. és 20. t.cz.

3 V. 8. fentebb a 224. 1. jegyzetében.
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A denérok pénzldba, kiverési atlagul 5%,-os hozzi-
addssal 08643 g-ot véve fel, igy alakul:

Denicr- | Obolus- || TeUes suly | Ssinsily
szém | szém grammban
1 font pénzeziist . .| 470 | [940]| 408:000 [367-200
1 denér. . . . . 1 {21 0-868 | 07812
[1 obolus . . . . s 1 0434 | 0-3906

Ez a pénzlib pedig méir nem ismeretlen elSttiink,
-ugyanez alapon verettek Salamonnak C. N. H. 22A. sz.
kis obolusai is.

* *
*

Kissé hosszasan idéztiink talan a XI. szdzad pénzei-
nél, de a magyar pénztdrténet classikus korszaka — még
ha nem tekinten6k is az Altaldnos torténetre vonhaté tanul-
sigokat — megérdemli, s6t megkdveteli a részletesebb
trgyalast.”

A magyar torténetiré el6tt alig lebeghet csabit6bb
feladat a XI. szdzadi torténet problemdinak sikeres meg-
olddsdnil. A pénztbrténeti kutatds positiv tényeken és
kézzelfoghaté valdsdgokon felépitett eredményei Gij szem-
pontokat tdrnak fel elSttink s megfelel6bb vildgitasba he-
lyezik a kor vezet6 alakjainak mikodését.

Szent Istvdn az 6nAll6 magyar pénzverés megalapi-
tdsaval az egészséges gazdasigi fejl6dés egyik alapfeltételét
valésitotta meg. MdGkodésének nagy jelentGségét leginkabb
az jellemzi, hogy a XI. szdazadban — oly korban, a mid6n
a magyarsig még alig né6tt ki a tiszta terménygazdasig
kordb6l s a gazdasigi viszonyok még nem értek meg a
pénzgazdasdgra — a magyar pénz érték és dlland6sag tekin-
tetében feliilmulta a nyugateur6pai pénzverShelyek terme-
lését. Istvan akkor alkalinazta az allandé, nehéz pénzidb
rendszerét egy kezdetleges gazdasigi fokon 4ll6 orszdgban,
a mikor Eurépa magasabb culturdji allamaiban mér rend-



A XI. SZAZADI PENZROMLAS ES A HERCZEGEK PENZVERESE 233

szerré lett a pénzrontds, az uralkodénak a pénzverés jogd-
val (zdtt visszaélése és lizérkedése.

Szent Istvan haldla utdn a pénzrontdas hazédnkba is
utat taldit. A gyenge és rovidldté uralkodbk — L Andrés
és Salamon — kapva-kaptak a kirdlyi jovedelmet n&vel6
kiros gazdasdgi rendszeren. Gyakori pénzkibocsétdssal s a
pénz értékének fokozatos cstkkentésével gyarapitottik jove-
delmiiket, de egyuttal teljesen alddstdk a magyar Kkirdlyi
pénz hitelét. A pénzrontdsban rejl6 veszedelmet velllk
szemben éles szemmel ismerték fel Béla herczeg és fiai,
a kik czéltudatos gazdasagi politikAval igyekeztek anfiak
gitat vetni.

XI. szdzadi pénztérténetiink hatalmas gazdaségi kiiz-
delem képét tdrja elénk. A nehéz pénzlab rendszerének
fenntartdsival az egészséges gazdasagi fejlédés el6mozdi-
tisdra torekvé Béla-dgnak kiizdelmét a nyugat fel6l tért
hé6dité és Andrds agénak pénzverésében idGlegesen diadal-
hoz jutott pénzront6 tendentidkkal.

A ,herczegi 4g“, Béla, Géza és Laszl6 pénzverésében
viligosan felismerhet6 az 4lland6, rendezett gazdaségi és
pénziigyi viszonyok teremtésére s fenntartdsdra irdnyul6
térekvés. Mindhdrmuknak els6 teendje volt a nehéz pénz-
lAbnak és ezzel a két nemesfém realis értékardnydnak
helyredllitdisa. Mindhdrmuk pénzét az érték stabilitdsa jel-
lemzi. Sajnos, mindhdrman kénytelenek voltak uralkoddsuk
utols6 éveiben a viszonyokkal megalkudni és kdnnyebb
pénzldbra attérve, gazddséigi és pénziigyi elveiken rést {itni.

Kétségtelen, hogy Szent Istvdn és a herczegi 4g pénz-
verésének tendentidja — akdrcsak a X. szdzadban a
regensburgi, a Xll-ben a kélni s a XIII. szdzadtél a bécsi
pénzverésé — az dlland6, nehéz pénzldb meggydkerezteté-
sére s ezzel egy a nemzetkdzi forgalomban is szdmottevl
fizetési eszkdz teremtésére és fenntartdsdra irdnyult. Szivés
és kitart6 kisérleteik — béar szép eredményeket értek el —
nem vezettek tartés sikerre. Szent Ldszl6 dendrverésével
a nehéz magyar pénzldb, a mely — a XI. szdzadi j6 silyi
obolusok kiilfldi elterjedtségébdl itélve — hivatva lett volna
a magyar pénzt a szomszédos orszdgok és Kszakkelet-
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Eurépa uralkodé forgalmi eszkozévé tenni, végleg a multé
lett. A torekvések sikertelenségét az orszdg culturalis és
gazdasdgi szinvonaldban kereshetjiik. A XI. szdzad végén
hazdnkban a kereskedelem még bolcs6jében ringott. Az
orszag legnagyobb részének altalanos gazdasagi szinvonala
még a terménygazdasdgnak felelt meg. A pénzgazdasig
inkdbb az uralkodét6l tervbe vett, mint tényleg létezd
dllapot volt. llyen koriilmények kozt csak természetes,
hogy a Kkival6 gazdasagi érzékkel bir6 magyar uralkod6k
torekvései végeredményben medd6k maradtak.

Az Arpad-héz két 4ga — az idGsebb Andras-dg és
az ifjabb Béla-dg — kozt folyt kiizdelem valédi képének
ismeretét a pénztbrténet eredményei ij szempontokkal bovi-
tik. Torténetirdsunk Bélat és fiait mint jeles és népszeri
hadvezéreket, a nemzeti iranynak € az orszag fliggetlen-
ségének elSharczosait mutatja be, szemben a hadban sze-
rencsétlen, idegen érzelmi és az orszag fiiggetlenségét ala-
asé, ingatag jellemd Andrissal és Salamonnal. Ez itélet
alapjdn némileg hamis képet nyeriink a viszonyokrdl. A
nemzeti és idegen, pogédny és keresztény kozti gytlolet —
a mely rejtve bar, de ott lappangot Szent Istvin kordnak
mell6z6tt magyar urai és udvardnak magas rangba jutott
kiilféldi lovagjai, papjai szivében — kétségkiviil a fGszere-
pet jatszotta Péter és Aba Samuel, majd Péter és az Andréast
trénra juttaté forradalmi part kozt folyt kiizdelmekben. Az
egyrészr6l Andras és Salamon, mdasrészr6l Béla, Géza és
Laszl6 kozt folyt kiizdelmet és Béla dganak népszerliségét
azonban a nemzetiségi ellentéttel motivilni nem lehet.
Igazsagtalansig volna ez Andrassal szemben. Hiszen éppen
8 volt az, a ki személyében szerencsésen egyesitette a
magyar nemzeti irdnyzatot, a legalis 6rokosodés elvét és
— mindjart els6 intézkedéseivel a poginy reactiéval min-
den kozOsséget megtagadvin — a keresztény udvari irdnyt.
Ugyanez volt Béla helyzete. Mindkett6 magyar volt, de
mindkett6 ellentétbe Kkeriilt a reacti6s pogény magyarsig
fracti6javal, a melyet mindketten fegyveresen voltak kény-
telenek megfékezni. Nem valtoztat ezen az sem, hogy
Andrds és Salamon rokoni és szovetségi Osszekottetésben
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dlltak a német-rOmai csdszdrokkal. Béla és fiai is idegen
— lengyel és morva — segitségre tAmaszkodtak kiizdel-
mitkben. Es ha Salamon bukéséban héibériil ajanlotta is fel
elvesztett orszdgdt a csdszarnak, ezt mér a bukott és 6nérze-
tében sértett fejedelem végs6 kétségbeesése magyardzza meg.

Andréds és Béla dgdnak kiizdelme elsGsorban személys
természetd volt. A herczegi 4g népszer(iségének oka korant-
sem abban rejlik, mintha Bélat és fiait a kortarsak jobb
magyarnak tekintették volna, mint Andrast és Salamont,
hanem egyrészt jeles személyi tulajdonsdgaikban, méasrészt
magaban a sikerben, és végiil, de nem utols6 sorban, a
herczegi dag helyes gazdasdgs politikdjdban. A népre kétség-
kiviil nyomaszt6 hatdst gyakorolt Andrés és Salamon kizsak-
manyolé gazdasagi rendszere, a mivel szemben 4llt Béla és
Géza herczegek realis gazdasdgi érzéke. Hogy a herczegi 4g
népszerlisége nem Kkis részben az § czéltudatos és a nép
javara szolgalé gazdasagi intézkedéseiknek, éllandé és ren-
dezett pénzverésiiknek eredménye volt, azt élénken illuszt-
rilja a Krénika XII. szazadi ir6janak felfogdsa. A kronikas
1. Béla uralkoddsédnak jellemzésében éppen a nép javat
elémozdité, {idvos gazdasagi és pénziigyi intézkedéseket
emeli ki, bizonysigot szolgiltatva arr6l, hogy Béla miiké-
désében a kortirsak éppen ezt tartottdk a legfontosabbnak
és legdicsérendGbbnek.



OTODIK FEJEZET.

A XI1.SZAZADI APROPENZ-KORSZAK.

A XII. szazad hazinkban az aprdpénzek korszaka.
Ezek az apr6 érmek harom nagy typologiai csoportba oszt-
haték.

Az elsé csoportbeli (C. N. H. 1. 40—97. sz.) érmek
el6lapjukon a XI. szdzadban kialakult éremrajzok médosult
véaltozataival, hétlapjukon a hagyomédnyos kereszttel és

®-®

(C. N. H. 4.) (C. N. H. 41.) (C. N. H. 48)
29—31. Kdlmén kirdly pénzei.

négy haromszdggel, szorosan csatlakoznak a XI. szdzadi
magyar pénzekhez, de azokndl jéval kisebbek. Kiéllitdsuk,
veretitk elég j6. A korirat azonban gyakran zavaros vagy
teljesen hidnyzik. A koriratnélkilli éremfajok el6lapjan
nyoma sem latszik a koriratnak, a hatlapon azonban, a
két vonalkor kozt levé apr6 vonasok, korbk, félholdak,
stb. az egykori korirat reminescentidi. A kisszdmui kor-
iratos faj el6lapjan az uralkod6 kirdly neve van, hatlapjin
a Ladislaus Re felirat allandésult.

A maésodik csoport (C. N. H. 104—170.) érmeit Réthy
Laszl6 IIlI. Béla, Imre és II. Andrds kordba sorozta, az
Gjabb leletbizonyitékok szerint azonban feltétlendl a III. Béla
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el6tti korbdl szarmaznak,' a hova egyébként nagy résziiket
Rupp is sorolta. Ezek a pénzek vékony lapra, finomabban
vert érmek. Az elSlapon tSbbnyire a régi éremrajzok erSsen
médosult viltozataival taldlkozunk, de néhdnyon mér teljesen
Gj éremrajz van. Legjellemz8bb sajitséguk — a byzénczi

(C. N. H. 83.) (C. N. H. 59.) (C. N. H. 61.)
I Istvén. II. Béla.

32—34. Kériratos XII. szézadi pénsek.

és arab motivumok mellett —, hogy a hatlap régi, allandé
verete eltiint. A Kkett6s vonalkdr s kozte a hitiratot jelz6
apr6 jegyek hidnyzanak, az egy koérben levé rajz igen
vdllozatos. Az els6 és mésodik csoport érmei kozt az
adtmenetet a C. N. H. 92—93.% és II. Laszlénak C. N. H.
94—97. sz. pénze alkotjék.

®® ®@®

(C. N. H. 67, (C.N. H. 71.)
(C. N. H. . (C. N. H. 81.)

35—38. Koriratnélkiili érmek a XII. szazad elsS felébSl.

! Nuber F. Kiaroly megéhllapitisa, fSkép a gasdag bicsi lelet
Osszetétele alapjan. Nuber megfigyelése nemcsak az érmek koranak ily
éltalinos meghatirozésira vonatkozik, hanem — mint aldbb létni fogjuk
— ag iratlan éremfajok szoros chronologiai sorrendjének megillapitésira
is kiterjed. Harsédnyi P4l, a ki a lelet ismertetésénél (N. K. 1918.
81—108. L) még Réthy sorrendjét kdveti, a Nemzeti Mizeum éremthri
kidllitksinak 1914, évi rendezésénél — ugyancsak e lelet alapjin — a
XIL. ssézadi érmek kozé sorozta e csoport legtdbb érmét.

2 Nuber megillapitisa.
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A harmadik csoportba III. Béla kirdlynak (C. N. H.
1. 271—281. sz.) féloldali veretd lemezpénzei, bracteatii
és a vellik rokon C. N. H. 2683—265. sz. éremfajok tar-
toznak, Réthy e pénzeket — Ruppal szemben — IV. Béla
érmeinek tartja. E feltevésnek azonban ugy el6allitasuk,

(C. N. H. 118) (C. N. H. 120)) (C. N. H. 187))
39—43. Koriratnélkiili érmek a XII. szazad mésodik felébsl.

veretilk és a IV. Béla pénzein mar nem igen szerepl6 sig-
ldk, mint a leletek Osszetétele, ellentmond.! A C. N. H.
263. és 280. sz. érmek korirata — Bela rex — III. Béla
koréba utalja e pénzeket. A C. N. H. 269 (—270.) sz. fél-
bracteata a C. N. H. 64. szdmiival egyetemben a XII.

®-@

(C. N. H. ®2) (C. N. H. 94-98.)
44, II. Gésza pénze. 45. 1. Laszlé pénze.

1V, 8. Koviacs Ede megfigyeléseit e pénzek technikai el5-
allitasarl (N. K. 1903. 5. 1). A régebbi magyar numismatikusok mellott
Friedensburg (Die Miinze. Berlin, 1909. 161. 1) is a XII. sz. végére
teszi a magyar bracteatik korat. Egyébként Németorszigban is a XIL sz.
volt a lemezpénzek kora. A leletekben a Béla-féle bracteatdk II. Vilmos
(1087—1100) és II. Henrik (11564—1189) angol kirdlyok, I. Frigyes
csésgér (1152—1190) érmei (kisghji lelet), mdsutt a XII—XIII. sz. fordul6-
jar6l valé friesachiak és II. Andrés pénzei tirsasigiban fordulnak elS (kigyési,
nagykereki és egerviri lelet). Tehét oly pénzekkel, a melyek nem IV., hanem
III. Béla koriban, vagy az azt kovets idSben voltak nalunk haszndlatosak.
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szazad kOzepérfl valé6 s a tobbi bracteatival sem siily,
sem finomsig tekintetében nem rokonveret. A magyar
bracteatdk sokkal kisebbek az egykori németorszdgi széles
bracteatdkndl, s bir veretilk eltér a tobbi magyar pénz
veretét§l, nagysdgban és silyban a masodik csoportbeli
érmekkel mutatnak rokonsigot.

(C.N. H. 64)
46. II. Géza lemezpénze.

Szent Istvin a magyar pénzverés megalapitisakor a
nyugati, frank-bajor pénzrendszert honositotta meg hazank-
ban s a magyar pénzverés a XI—XII. szdzadban az Altala
megvetett alapon fejl6dott tovabb. ,Az Arpad-kori magyar
éremfajok, egymaéssal szoros Usszefiiggésben a nyugati
érmelés egy killon, nagy csoportjat képezik.*!

(C. N. H. 108.) (C. N. H. 268))
47—50. III. Béla dendrai.

A XII. szdzadi érmek mésodik nagy csoportjin azon-
ban Uj, keleti hatdsok is észlelhet6k. A byzénczi csészér-
sfiggal valé szoros — hdbortis és békés — Kkapcsolat és
az izmaelita-mohameddn pénzver6k mi(kidése nyomot
hagyott a magyar pénzeken. A byzdnczi és arab motivumok

' Réthy: C. N. H. L 17. 1.
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a XIl. szazad mésodik felébll szarmazd érmeken igen
gyakoriak. El6fordul, hogy a régi, hagyoményos éremrajzok
keleties charaktert Gltenek fel, s6t a XII. szdzadban arra is
tortént kisérlet, hogy a byzénczi arany- és rézvalutdt meg-
honositsék hazénkban,

IV. Istvan (1163—1164.) — III. Istvannak Manuel
gordg cséaszart6l pértfogolt ellenkirdlya — rovid uralkodésa
alatt nagy szamban veretett byzanczi modori rézpémzeket,
s6t a byzanczi aranytriensnek megfeleld aramypénzt (C. N.
H. 102.) is. Az ujfajta — Byzdnczban vagy legalabb is
byzénczi pénzverfk éltal vert — rézpénzeknek két typusa

(C. N. H. 104.)
51. IV. Istvan denirja.

ismeretes. Az egyiken (C.N. H. L. 98—100. sz.) IV. Istvin
és apja, II. Béla 11§ alakjai lathatok, a hétlapon Sz(iz Maria
a Gyermekkel. Felirata: Rex Bela—Rex Sis.! és Sancia
Maria. A mésik fajnak (C. N. H. 101, és 103.) mind eld-
lapjan, mind hatlapjén keleti feliratok vannak.?

Ezek az éremfajok IV. Istvdn bukédsa utdn teljesen
eltiintek a forgalomb6l. Az Arpad-kor egyediili réz- és arany-
pénzeinek verése inkdbb torténeti curiosum-szémba megy
s nem hagyott nyomot pénzverésiinkben. A hazai pénz-

1 A kettds felirat és kép azt jelzi, hogy Istvan, mint II. Béla fia,
a senioratus alapjin kovetelte a tront, szemben a primogenitura alapjin
uralkodé III. Istvannal, Béla unokijaval

* E pénseket korabban IV. Béla és V. Istvin pénzeinek tartottik
s a keleti feliratot a tatirvéssszel hoztik kapcsolatba. V. 8. Rupp L
128—129, 165—166. 1. Végh Oddn id. m. 33. 1. Karabadek: Der
unmittelbare Einfluss d. mongolischen Invasion auf die Miinzverhiiltnisse
Ungarns. (N. Zeitschrift VI—VII. Wien, 1876.) — A pénzek eredetét és
korét helyesen dllapitotta meg Rosty Zsigmond és tSle fiiggetleniil
Réthy Lésslé. (Arch. Ert. 1895, és C. N. H. L 17—20. L; Réthy:
A Béla- és Istvin-féle rézpénzek elsé megfejtSje. N. K. X. 1911,) V. 6.
még Koviacs Ede: IV, Istvin aranypénse. (N. K. IV. 1905.)
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torténeti fejlbdés szempontjab6l IV, Istvan rézpénzverése
— bér killon korszakot alkot — teljesen jelentéktelen s
azzal bSvebben foglalkoznunk felesleges.!

A XIl sz4zadi, legnagyobbrészt korirvainélkili érmecs-
kék chronologiai osztilyozdsdra nézve a magyar numisma-
tikai irodalomban hidba kereslink iitmutatdst. Még a helyes
osztdlyozdsi szempontok megéllapitisa is teljesen hidnyzik.
A régebbi ir6k — Schoenvisner, Weszerle és Rupp —
rendszere, a mely az iratlan fajok éremrajzinak az irott

(C. N. H. 98,)

(C. N. H. 108
52—58. IV. Istvin réspénzei.

fajokhoz valé hasonl6sagabél kiindulva kisérelte meg a
chronologiai osztdlyozast, teljesen tarthatatlan. Eredménye az
volt, hogy egyes uralkodék neve ald tilsok, masoké ald
alig egy-két fajt soroltak.!? Ez o6nkényes osztilyozdsban
rejlé tévedéseket Réthy Laszlé ismerte fel és ezért a
Corpus Nummorum Hungariae-ben az iratlan éremfajo-
kat két nagy csoportba foglalva Ossze, mell6zte a chrono-

1 IV. Istvan egyévi rézpénzverésének vizsghlata a byzénczi pénz-
torténet kutatéinak feladata volna.

! Rupp a 10 évig uralkodé 1I. Bélinak 14, a 8 évig uralkodd
Imrének 14, viszont a 20 évig uralkod> Il Gézinak csak 5 éremfajt
tulajdonit.

Hoéman: Magyar pénstorténet. 16
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logiai osztilyozast. Téjékozdsul a csoportok élén azoknak
a XlI. szdzadi kirdlyoknak uralkodési éveit jelolte meg, a
kiknek idejébdl az iratlan fajokhoz hasonlé veret( feliratos
érmeket ismert.! E szigorian kritikai eljrassal alapot nyuj-
tott a késfbbi kutatisnak a feliratnélkiili érmek chrono-
logidjdnak helyes megéllapitdsahoz.

A korivatnélkiili érmek chronologiai oszidlyozdsdndl
— a typologiai sajdtsdgok figyelembevételével — csakis a
leletek Osszetételébdl és a fennmaradt példdényok metrologias
vizsgdlatdbol egyiltiesen levont kdvetkeztetések vezethetnek
kielégits evedményre®

(C. N H. 58, ;

(C. N. H. 88) © (C.N.TH."90.)
64—57. II. Istvan .és II. Béla koriratnélkiili pénzei.

A typologiai sajatsigok alapjin — mint lattuk —
hédrom nagy csoportba oszthaték a XII. szdzad érmei, a mely
csoportok chronologiai sorrendjét az irott fajok és a két
csoportnak egymashoz, valamint a XI. szdzadi érmekhez
valé viszonya hatdrozza meg.

Az egyes éremfajok sorrendjét illetGleg szem el6tt
kell tartanunk, hogy az éremrajzok hasonlosdgdabdl levont
kovetkeztetések mindig tévesek. Szent Lészlé és a XII. sza-
zadi kiralyok feliratos érmei bizonyitjak, hogy wugyanazon
uralkodsé killonboz6 ksbocsdtdst pénzein mds-mds éremraj-
zok timmek fel. Viszont az egymdst koveté uralkoddknak,

1 C. N. H. V. és X. sorozat.
* E médszer alapjin dolgogta ki Luschin v. Ebengreuth tébb
jeles miivében a bécsi fillérek chronologiai rendszerét.
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sot ugyanannak az uralkodénak késobbi kibocsdtdss pénzein
is ismélelien visszatérnek az eldz28 fafok évemrajzai —
eredeti alakban vagy néms médosuldssal.

Ilyen visszatér6 typusok példaul a feliratos érmek
koziill — természetesen a rajzrészletek némi mddosulasa-
val — a kdvetkezlk : !

L typus II. typus 1. typus “IV, typus

C.N.H 25: C,N.H. 27: C.N. H. 34: C, N. H, 87:
Laszlé Lész16 Lasz16 Laszlé
C. N.H. 28: C. N.H. 28: C, N.H. 33: C. N. H, 48:
Laszlé ' Lészlo Lészlé Kalman
C. N.H 46: C. N. H. 40: C. N. H. 42: C. N. H. 63;
Kiélman Kalman Kalman II. Géza
C.N.H 51: C. N.H.8: C.N H 53: C N H 110: .
II. Istvan II. Istvan II. Istvan I, Béla
C. N, H. 59:
II. Béla
C. N, H. 94:
II, Lészlé

Az éremrajzok vizsgédlata alapjan arra az eredményre
jutottam, hogy @ XI—XII. szdzadi éremrajzok legnagyobb
része a XI. szdzadban kialakull hdrom fOlypusbil vezet-
hets le? Természetesen e f6typuson belill alfajok, az alfajo-
kon beliil eltérések Allapithatok meg, de az alapmotivum
alland6 maradt. A visszatér6 rajzok sohasem kozvetlenill,
hanem mindig néhdny évi id6kdzben kovették egymaést, az
egyes alfajok egy uralkodé idején t6bbnyire csak egyszer
keriilnek el6. A kovetkez§ kirdly pénzein azutdn ujra taldl-
kozunk velik.

A visszatérd typusokat kbvetkez6 tdblazatba foglal-
tam Jssze:

! E visszatérs typusokra Nuber hivta fel els§ izben figyelmemet.
* A XII. szézadi érmek masodik csoportjanak tSbb érme s a
bracteatik mér egészen 1j typusok.

16+
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1. FOTYPUS.
Keveszt, karjaiban jegyekkel (vagy azok wélkiil).

1. Négy kdromszbges Ostypus.
C.N. H. L 1—4. Szt. Istvin

8. Péter
10. Aba Sémuel
11. 1. Andrés
26. Szt. Liszlé
61, II Istvén
2. Valtozé jegyek. 3. Allandd? jegyek. 4. Jegy nélkiil,
a karok meiszve.
s)
16. Béla hg. 81. Sst. Léssl6 (keresst)  48. Kilmin  86. Ssent Lisslé
16. L. Béla 82. smum( S e N a4, —
23. Gésa hg. 48. X négyssog
24. L Géza 90, —  (karika) _—
25. Szt. Lésszl6 104. IV. Istvéin 6. (Bbb3 fej-
17. 1. Béla 164dstt) :

Belsd kbr nélkil, dllands!
Jegyekkel :
2. Nagy kereszt 8. Kis kereszt

110, I

) Egyazon fajnil allandé (kereszt, pont,
kor stb.), de fajonként véltozatos jegyek.

145.
149.
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II. FOTYPUS.
Koronds kirdlyi kép.

27. Szt. Liszlé
28. Szt. Laszlé
40. Kdlman
89, II. Istvan
59. II. Béla
64, —
94—97. II. Ldszlé

3. (BYb3l fefiodott ;)

©

49. Kilmin,
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III. FOTYPUS.
Hdrom kereszt s ebbol alakult dbrdk.

C.N. H. . 34, Szt. Lészlé
33, Szt. Laszlé
42. Kélmén
53. IL Istvan

"3 ~ ‘.

87. — 133. —
146, —
161, —

Az egyes uralkod6k kiilonbdzd kibocséatdsu pénzeinek
eltér8 rajzat a pénzujitds rendszere magyardzza meg. A
periodusonként valé pénzijitds rendszere mellett az uj
pénznek rajzban is koénnyen feltiing eltérést kellett mutatnia
a megel6z6 egy-két fajhoz képest. Ha az Uj pénzt a régi-
t6l nem lehetett volna megkiilénboztetni, bizonyara senki
sem igyekezett volna a red nézve anyagi teherrel jaré pénz-
véltdsi kényszernek engedelmeskedni, hanem hasznéltdk
volna tovabb is a régi pénzt. A gyakori pénzijitds f6czélja
a lakossdg minden rétegét terhel6 indirect ad6jévedelem
behajtdsa volt. A sajat érdekeit szem el6tt tarté kincstdrnak



A X1I. SZAZADI APROPENZ-KORSZAK 247

tehit minden médon meg kellett akadalyoznia, hogy a
nép e teher alél kdnnyen kivonhassa magét. Legegyszer(ibb
méd erre az egymast kovet6 pénzek valtoz6 rajza volt.
A régi pénz értékébdl folyton vesztett, tehat mindenki igye-
kezett a konnyen felismerhet6 régi pénzekt6l szabadulni,
Ujra bevaltani s ezzel adokételezettségének eleget tenni.
Az éremtypusok visszatértét viszont az magyardzza meg,
hogy az Ot-hat, sbt tiz év el6tti pénz rajzénak ismétlésé-
vel a kincstart méar nem érhette nagyobb karosodds, mert
a t8bbévi pénzijitissal a hasonlé rajzu régi pénz joformén

(C. N. H. 114.)

'

(C. N. H. 145.) . (C. N. H. 187.)
58—61. II. Géza és I, Istvan korirat nélkiili pénzei.

teljesen forgalombél vonatott. Ujabb és tjabb typusok kép-
2ését6l a pénzverés dllandé charaktere miatt is tart6zkodni
kellett. .
Az éremfajok chronologiai sorrendjének megéllapitdsa-
nal kiillonds figyelemmel kell lenniink arra, hogy éremtéri
kiadvanyainkban — még a programmja szerint csupdn 6nallé
éremfajokat tartalmaz6é C. N. H.-ben is — sok éremnek a
vdliozata kiilén éremfajként van feltiintetve. A XII. szazadi
érmek els@ csoportjiba tartozé valtozatok egy része az érem-
rajz bélyegének megvaltoztatdsaval jott létre. A kopott bé-
lyegzb helyébe ujat készitettek s a ponczéllott bélyegz6k soha
sem voltak teljesen egyformak. Mas résziik az egyes mun-
kdsok ponczéllott bélyegz6jének kiilonbozb voltara vezethetl
vissza,! tehét a véltozatok semmiesetre sem tekinthet6k kiilon

1 V. 6. az el625 fejesetben a bélyegviltozatokrél mondottakat és
Kovacs Ede ott id. m. (N. K. 1903.)
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éremfajoknak, csak egyazon éremfaj bélyegvéltozatainak.!
Egyike-mésika ez éremvaltozatoknak egykorii hamisitvany
is lehet.?

A miésodik csoportba tartozé éremfajok kbzt tébb oly
faj ismeretes, a melyeknek elflapja egy mas éremfaj el6-
lapjdval, hatlapja ismét egy maésik éremfaj hétlapjaval azo-
nos rajzi. Ezeknek a fajoknak osztdlyoz4sa rendkiviili
nehézségeket okozna, mert ha minden ily véltozatot kiilsn
fajnak tartanink, sokkal t6bb éremfajt kapunk, mint a
mennyit XII. szédzadi uralkodéink — az évi pénzkibocséitis
rendszere mellett — verethettek. E veretek magyardzatat
— a leletbizonyitékok, f6kép azonban a legijabb idSben
elkerlilt ddcss éremlelet alapjin — sikertllt meglelni. Nuber
Kéroly, abb6l a helyes feltevésbdl indulva ki, hogy a XIIL.
szdzadi magyar pénzverésben is, mint a bécsi dendroknal,
minden clblapnak egy bizomyos hdtlap felel meg, osztilyozta
e vereteket és azt taldlta, hogy a leletekben az azonos el5-
lappal, de mds hatlappal biré érmek kozil egyik faj igen
nagy szdmban, a tobbi pedig csak 1—2 példinyban for-
dul el6.®> Ez alapon tovdbbhaladva megéllapitotta, mely
veretek tekinthetSk remdes vereleknek s melyek az ugy-
nevezett hybrid-veretek.* A hybrid-veretek részben az el6z8

1 fgy példiul a C. N. H. 51 (és 52), az 53 (54 és 55), as 59
(67, 58, 60), a 67 (68), a 69 (70), a 71 (72, 73 és 868), a 76 (77), a
81 (82), a 83 (R4), a 88 (87 és 89), a 90 (és 91), a 92 (98), a 9¢
(95—97) éremfajok tobb (a zarjelekben levd) szdm alatt is felsoroitattak.
2 A C. N. H. 62, sz. és I. Gézanak tulajdonitott érem a C. N. H.
59. sz. I. Béla-féle érem egykorG hamisitvinya. A Nemzeti Misoum
3 példinya tiszta rézbSl van. A koriratot (Geica rex) Réthy is ?-lel jeleste.
A C. N. H. 85. sz. érem két mGzeumi példinya rézbél van, valéssinileg
a C. N. H. 66. sz. érem hamis példinya.
3 fgy pl. a bacsi leletben a C. N. H. 137. ss. érem 397 darabbal,
mig valtozatai 2—2 darabbal szerepeltek.
¢ Nlyen hybrid-verctek példaul :
C. N. H. 120, 121 a 119-hez.
, 130, 131 a 120-hes.
» 138, 130, 140, 141, 142 a 137-hes.
» 152 a 151-hez.
» 154, 155, 156, C. N. H. Pétl. 34, 35 a 153-hos.
. 158 a 157-hes stb.
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vagy kdvetkezd évi pénzkibocsitds hatlapjaval vert téves
veretek, részben pedig — val6szinGleg a pénzverSmunka-
sok visszaéléseire visszavezethetd — hamis pénzek lehetnek.

A bélyegviltozatok és hybrid-veretek okozta nehéz-
ségeket az (tb6l eltdvolitva, sikeriilt Nubernek — tisztdn
az dltala ismert leletek, f6kép a bdcsi lelet! Osszetétele
alapjon — a XII. szézadi korirat nélkilli érmek chronologiai
rendszerét megéllapitani. Eredményeit — melyeket a leg-
nagyobb készséggel bocsdtott rendelkezésemre — Ossze-
vetettem a rendelkezésemre 4ll6 metrologiai és finomsagi
adatokkal, tovabbad a publikélt leletleirisokkal. Ez &ssze-
vetés — egy-két pontban tapasztalt eltéréstSl eltekintve —
telies mértékben igazolta Nuber chronologiai rendszerének

helyességét.?

Nuber az érmeket typologiai sajatsdgaik és a leletbizonyi-
tékok alapjin eredetileg kbvetkez6 chronologiai sorba foglalta:

Kdlmdn: C.N. H. 45., 38., 41., 46., 43,, 42, 48., 47., 40,, 49.

II. Istvdm : C. N. H. 39,, 51, 53, 67., 78., 71., 75, 76., 65.

II. Béla:C.N.H. 59, 61., 81., 79., 74, 83., 56., 69., 88., 90.

II. Géza: C.N. H. 63., 92(93.), 64., [taldn: 108., 143, 135.,
117, 128, 149., 150., 114., Harsdnyi: Bécsi lelet:
XXI. faj., C. N. H. 115.,, 136., 118., 124., 160,
125., 126., 132., 133., 145., 147., 144.

IV, Istvin: C.N.H. 104. és 109.

III. Istvdn: C. N. H. 122, 146, 151., 119, 129., 123,
137., 157., 153.

III. Béla els6 verete: C. N. H. 111(111A))

A rendelkezésemre All6 leletbizonyitékok a kdvetkez6k:

! Ismertették Gubitza Kilmin és Harsanyi Pél (N. K. 1913.)

2 Nuber rendszerére Zimmermann Lajos baritom figyel-
mestetett. A rendszer Nuber évek sorin &t gyijtéskozben sszersett gya-
koriati tapasstalatainak eredménye. Nuber neve az irodalomban sem
ismeretien; a bdmi demdrok chronologidjirdl irt tanulminya annak idején
tudds kdrokben is mélté feltiinést keltett. Nuber C. F. Beitrag zur
Chronologie slavonischer Miinzen. (Wissenschaftliche Mittheilungen aus
Bosnien u. Herzegovina. VI. Bd. Wien, 1899. 467—477. 1)
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75
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79
74
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1 N. K. 1904. 87. 1. A leggasdagabb ismert magyarorszagi éremlelet.

2 N. K. 1911. 118. L
3 N. K. 1910. 185. 1.
¢ Arch. Ert. V. 281. 1,

$ Luschin v. Ebengreuth: Friesacher Miinzfunde.

(Jahrbuch fiir Altertumskunde, V. 1911.) Wien. 199, 1.
¢ Arch. Ert. IX. 59. 1.

7 N. K. 1903. 106. 1. Valéssinileg kettSs lelet. Az egyik csupin
59 darab C. N. H. 71-bé! dllott.
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F -
As érem szima ) ..'8 é > é '7,.
§ 2|2 |(85 %
II. Géza C.N.H. 92 1
, 149 1
., 169 1
. 114 O . .
Uj faj ¢ . . . 1
C.N.H. 115 | . . . . 1
, 138 . . . . 3
, 18] . 15| . ) 4
, 124 . 2 .
. 160 2| . +
, 125 2| 10| . | +
, 128 . 13| + | + 1
, 132 . 188 4 | 4| .
, 133 . |208| 4+ | + 1
, 145 17| 84| 4 | 4 | 10
, 147 . . . . 14
, 144 . . . . 29
III. Istvén ., 1220 . . . . 40
, 146 2| . . . 41
. 151 . . . . | 118
, 119 1] . . . | 238
, 120 . . . . | 246
. 123 . . . . | 274
., 137 . . . . | 276
. 157 . . . . | 895
, 153 . . . . | 526
II.BélaC.N.H.111és 111A || . . . . | 228

' Arch. Ert. XIIL 455. 1.
. 3 Nuber Karoly szives koslése az erddi leletnek Cseh Ervin
ny. minister birtokdban levd részérsl.

3 Arch. Ert. V. 30. 1.

¢ Tort. és rég. Ertesits. XXIIL 1907. 43. 1.

5 N. K. 1913. Nuber szerint a C. N. H. 123 : 276, 137 : 397,
157 : 426, 153 : 548 darabbal volt a leletben képviselve. Két II. Andras-
kori pénz is keveredett e lelethez.

¢ Harsdnyi: XXI. csoport. (N. K. 1913.)
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A metrologiai és finomsdgi adatok, valamint a lelet-
bizonyitékok alapjan Nuber chronologidjdn uéhdmy viltoz-
tatast tettem.!

II. Istvin érmei koziil a ssiyos C. N. H. 51. meg
kellett hogy el6zze a 39. sz.-t. A C. N. H. 67. a mez§-
zéthi lelet, de meg stlya és finomséga szerint is feltétleniil
II. Géza érme volt. Ezt a javitisomat — kozlésemre —
Nuber is elfogadta. II. Géza els6 hidrom éremfaja mellé
sorolom a C. N. H. 67. sz.-t és a finomséga, verete® és
silya szerint csak ide sorozhaté6 C. N. H. 269. sz. primitiv
félbracteatat, valamint a koékai leletben el6fordulé C. N. H.
169-et. A C. N. H. 269. sz.-ra vonatkoz6 nézetemet Nuber
azzal tdmogatja, hogy tudomésa szerint a C. N. H. 144.,
145. és 146. sz. pénzekkel egylitt egy leletben is elGfordult.
A C. N. H. 108. és 143. sz.-t semmjesetre, a 135., 117.
és 128. sz.-t pedig val6szinGleg nem lehet Géza kordra
tenniink. Leletbizonyitékunk erre egyéltaldban nincs s Nu-
ber is csak feltételesen sorolta Géza érmei kbzé. Mind az
Otot inkabb III. Béla érmének tartom. A tdmadt hézagot
a C. N. H. 289., 67. és 169. sz. érmekkel kitéltve és a
C. N. H. 149. sz. — silya szerint nem ide tartoz6 —
éremfajt is egyelGre feltételesen felvéve, II. Géza (1141—
1162) 22 évi pénzkibocsitisa a kdvetkez§ sorrendbe osz-
tandé: C. N. H. 63., 269. 92(93.), 64., 67., 149., 169,
150., 114., bacsi lelet: XXI. faj, C. N. H. 115, 136., 118.,
124, 160., 125., 126., 132., 133., 145, 147., 144. sz.
Ki kell azonban emelnem, hogy a szoros chromologias
sorrendet, a mennyiben az egyes fajok pontos egymasutan-
jat illeti, egyaltalaban mems lekintem absolut bizonyossdggal
megdllapitotinak. Végleges eredményt csak szamos lelet
egylittes feldolgozdsa nyijthat, a mire az eddig ismert
leletleirdsok, hidnyossdguk és csekély szdmuk miatt, kell§
alapot nem adnak.?

1 A metrologiai adatokat lisd a IL fiiggelékben és aldbb e feje-
3etben Gsszefogialva,

® V. 8. Kovics Ede id. m. (N. K. 1903.)

% Rendkiviil sajndlatos, hogy as eddig ismertetett leletek — mi-
elStt egyes gyiijték tulajdonéba jutva ssétssérédtak — nem keriiltek
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III. Béla kirdly érmeinél a chronologikus sorrend meg-
dllapitdsa, a leletek csekély szdma miatt, nagyobb nehéz-
ségekbe Utkdzik. A kétséglelen 111 Béla-féle érmek, a C. N. H.
111(111A), 110., 112, 105, 106, C. N. H. Pétl. 112A.}
112B., az ujabb leletek szerint idetartoz6 C. N. H. 17 és
263. sz. érem és a C. N. H. 271—281. sz. bracteatak
mellett valdszinileg 111. Béla pénzei a C.N.H. 117., 127(128.),
162., 163, 167., 135., 143. és 108. sz, éremfajok.? A brac-
teatdk és a velllk egyiitt elGker(ilt 263. sz. érem minden-

62—64. IN. Béla lemezpénzei.

esetre késGbbiek a korabbi uralkod6k érmeihez szorosan
csatlakoz6 C. N. H. 111, 117., 112B,, 127., 1682., 167. és
163. sz. fajoknédl. E bracteatdk koz(ll a kdnynyebbek sily-
ban megfeleinek a XII. szdzadi érmek mésodik csoportjdnak

todoményos feldoigozas alé. Soha helyre nem hozhaté hiba volt példéul,
hogy — a kiilféldi érémleletekhes viszonyitva is példitlanul gazdag —
rickdrdpusziai lelet nem keriilt tudoményos feldolgosés ali. Az Eber
Lészléné tollébél megjelent ismertetés (N. K. III. 1904.) egyiltaliban nem
tekinthotS annakk. A feldolgozé még az egyes fajok szimsserinti meg-
illapitdsdt is meMszte, nemhogy sily- és finomségi méréseket és fajszerinti
szétvilasstist veSgzett volna.

! Eza C. N. H. Pétlékban kozolt érem, a melynek rajzat a miizeumi
egyotien csonka p<Sidiny alapjén Réthy reconstrudlta, azonos a korponai
leletben ol6keriilt  éremmel. (Gohl: A korponai kdzépkori éremlelet.
%. szim. N. K. 1 #907. 126. 1)

. ? A 162, 1a8B7. és 117. sz, érmek lehetnek II. Géza korkbdl valék
1s. Silyuk Géza C. N. H. 64. és 92, sz. érmének felel meg.
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és korban nyilvdn azokat kdvetik. Az ezek utdn vert nehe-
zebb bracteatdkat kovették a velilkk azonos silyu 110., 135.
és 105. sz. érmek, mig a négy legstilyosabb és finomségban
is emelked6 éremfajt Béla utols6 érmeinek kell tartanunk.

A bracteatdk és a velitk rokon C. N. H. 263—264.
szami érmeknek a metrologiai adatok és leletek alapjin
dltalam megéllapitott sora:

C. N. H. 279,, 271., 280(—281.), 281A., 278., 275.,
272(—274.), 263(264.)

A leletek Osszetétele a kovetkez6:

175 g |8 |= 3
Eremfaj 3 2. |2 |5, i |= 3
C.N. H. 279 + +
, 27 +§ + 1 .
» 280 (—281). [38| . | | . 2l 1
» 275 . . LB ]ty oy 8
. 272 (—274). |4 [137] .| 83| 1|211] .
, 263 . . . 3417 1| 11
Friesachi . . 30| 90(366| .
Friesachi és bécsi . | .| 298
XII, szazadi angol pénz . ! 24
1. Frigyes csészér denarja . ; . 4 .
II. Andras - ! +
| i

Silya és typusa szerint a XII szdzadi érmek cso-
portjaba tartozik Imrének egyetlen kélségiclen verete (C. N.

! Arch. Ert. XVIIL 81. 1.

*N K
*N. K.
¢N. K
®N. K.
N. K
N. K

1904. 87. 1.
1912, 10. 1.

. 1914, 25, 1.

1£03. 1086. 1.

. 19803. 1086. 1.
. 1906. 19. 1.
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AXII. SZAZADI PENZEK METROLOGIAI ADATAL!

L Ossz- | Maxim. | Minim. | Atlag- || Maxim. | Minim,
.N.H/ Drb.

sily grammban finomsag

Kadlman (1096—1116)

45 | - 31]] 1568 | 0-67 0-36 0°505 || 0:800 | 0-820
38 31| 13-308| 0-542 | 0-31 0°4293|| 0-880 | 0:790
41 23| 11-625( 0'59 0:40 0-5054| 0890 | 0°810
46 5 2-328| 0.57 0-338 | 0-4656/| 0°880 | 0:800
43 1-835] 0°515 | 0°41 0-4587|| 0900 | 0-860
42 29| 11-492] 0-57 025 0°396 || 0875 | 0850
48 25| 10°813| 0-60 0-25 0-4325( 0°890 | 0-820
47 28| 11°352| 053 038 0'4054| 0900 | 0-840
40 61| 26°86 | 0°55 0-31 0-4403( 0-880 | 0-810
49 1 5-887| 061 028 0°4205{ 0910 | 0-825
50 i 2°822| 0°26 012 0:180 | 0°400 | 0150

II, Istvén (1116—1131)
51 1 5-21 | 070 0-43 0-521 || 0-880 | 0°810
39 0-988| 0-393 | 0°29 0-327 || 0-880 | 0-830
53 3 1485 | 0-535 | 0-32 0-4242|| 0:875 | 0800
78 52| 19-493| 045 026 0-3748 0825 | 0690
71 11 39-073| 0567 | 0-205 | 0°3311|| 0-775 | 0675
75 96| 36:062| 0-50 016 0-3756/ 0°820 | 0-700
76 || 26 97-088| 0°55 0-293 | 0-3705|| 0:700 | 0450
65 {(1347) 489-959] 0°52 0215 | 0-3837| 0°775 | 0875

II. Béla (1131—1141)
59 2803,1031‘395 0°607 | 0°2567 | 0°3683| 0:710 | 0450

61| 9 16:665/ 0-297 | 0°101 | 01735 0°810 | 0°675

! Az egyes adatokat lisd a II. fiiggelékben.
? 1 darab kivételes silya: 0°745 g.
! Obolus a C. N. H. 48-hez.
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Ossz- | Maxim. | Minim. | Atlag- || Maxim. | Minim.

C.N.H || Drb.

slly grammban finomség

II. Béla (1131—1141)

81 2 5-792| 084 015 0°2145} 0800 | 0:650
79 25 5:051] 0°254 | 0147 | 0°202 || 0800 | 0°700
74 || 10 23-785| 0-34 015 0°2287|| 0'820 | 0675
83 1 2:534| 0-30 012 0°2111) 0:800 réz

56 1 8-171| 0277 | 015 | 0-226 || 0-350 | 0°150
6o 8 18:606| 0-346 | 014 | 0°2325{ 0-500 réz
88 || 47| 18'044| 0-68 0°22 | 0°3839) 0-250 réz
90 || 119 43-894| 0'64 | 020 | 0-3688| 0-400 | 0-180

1I. Géza (1141—1162)

63 || 274 9-546| 0-53 0-21 0-3535{ 0°480 ré&z
269 1 2:372| 0178 | 009 | 0-1248) 0°350 réz
192/93 9| 1-485| 0'26 010 | 0-165 || 0'650 | 0°400

84 12ff 2:12 | 0-26 0-18 | 0-1766} 0700 | 0'5675

67 1 3-8738| 0-25 0°153 | 0-2038} 0 610 | 0-200
149 1 4'325| 0°46 024 | 0°332%| 0-600 | 0°550
169 1 3:713| 0-27 0-15 | 0°2063| 0600 | 0550
150 5 105 | 0-22 020 | 0°210 || 08600 | 0'500

1143 1] o024 | — — | 0240 || 0600 | —
fojn2| 1 o020 | — — |o200 | — —
1154 088 | 022 | 015 | 0-215 || 0650 | —

136 4/ 080 | 022 018 0°200 || 0:600 | 0500
118 16| 3-610| 0-278 | 0-18 0-2256| 0°600 | 0-500
124 6 1-44 —_ —_ 0240 || 0850 | 0'550
160 || 61} 1224 | 031 0-18 0-2006|| 0600 | 0-550
125 73| 17-262| 0-30 0-17 0-2364j 0650 | 0°600
126 || 178 35:300| 0-22 017 0°1927|| 0-650 | 0600

! Kétes, hogy ide tartozik e ?
? és 3 Réthy szerint a 114. Imre, a 115. II. Andrés péngze volna.
¢ Harsanyi: Bacsi lelet. XXI. csoport.



1 Két példany ebbél csonka.
* C. N. H. 111 és C. N. H. Pétl. 111A.
3 127. és 128,

Héman: Magyar pénztdrténet.
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%c Ossz- | Maxim. | Minim. | Atlag- || Maxim. | Minim.
.N.H| Drb.
sily grammban finomsédg
II. Géza (1141—1162)
132 || 209)| 42-905| 0-28 015 0:2052| 0-600 | 0-500
133 || 11 22°948| 0275 | 0°16 0:1995/| 0:620 | 0550
145 || 518{ 113-207| 0291 | 0159 | 0-2185) 0:600 | 0:500
147 1 3:33 | 0-33 0°18 | 0-2378[| 0600 | 0-500
144 || 220 51-899| 0:34 014 | 0-2359( 0-580 | 0490
II. Ldszlé (1162)
94,'97“ 25" 4-134| 024 | 0119 ’ 0-165 ” 0:480 | 0:200
IV. Istvén (1163—1164)

104 3| o066 — — |[0-22]* || 0-800 | 0-750
109 s.l 2:22 | 0-33 0-23 0-277 || 0-850 | 0-780
II1. Istvdn (1162; 1163—1172)

122 38 9-33 033 018 | 0-2455|| 0650 | 0-500
146 || 102 22°747| 028 0-14 0-223 || 0°580 | 0450
151 llzl 23:043( 0-29 015 | 0-2057|| 0600 | 0-550
119 || 206} 4528 | 0°28 015 | 0-2198|| 0650 | 0°400
129 || 236| 48-627| 0°29 016 | 0206 || 0°600 | 0°400
123 || 254 4964 | 0°30 015 | 0-1954{ 0600 | 0°500
137 || 327| 65°505| 0-30 011 0:200 || 0°580 | 0500
157 || 292|| 59°58 | 0°30 0-17 0°204 || 0-:580 | 0°510
153 | 524j| 104-597| 0°32 016 | (-1996| 0600 | 6°480
III. Béla (1172—1196)

111% 215|| 42°93 | 034 012 0-1996| 0660 | 0-420
1271' 4" 0°92 l 0-24 l 022 | 0230 “ 0:680 | 0°600

17
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L Osss- | Maxim. | Minim. | Atlag- || Maxim. | Minim.
_N.HJ| Drb.
sily grammban finomsag
III. Béla (1172—1196)
162 zoif 3-256| 023 | 012 | 01628 — —
1128 1 o175 — — |o0175 1 — —
17| 8 0538 020 | 0138 | 0179 — | 0-580
167 17l 2790 025 | 011 | 0-1641' —
163 || 20| 3-198| 025 | 0-11 | 01598 — -
270 | 11 2-192{ 028 | 0-16 | 01992} 0-780 | 0-680
271 | 21| 5056/ 0:30 | 017 | 0-2407| 0°750 | 0650
28% 57| 12-722| 0'30 | 015 | 0-2231] 0-800 | 0-700
281 2l 044 | 025 [o019 |[022 ]| — —
278 1 o23| — — | 0230 || 0750 | 0-720
275 || 48] 10-944| 0-83 | 0-17 | 0-2545] 0-810 | 0-680
272 | 108] 2823 | 033 | 0-143 | 0-2613] 0'850 | 0-660
263 || 61 15-865( 0-36 | 0-18 | 0-26 | 0-800 | 0:720
110 6 164|036 |023 [[0-28]'| 0-500 | 0-150
135 4‘ 1-01 [ 028 | 022 |o0252| — -
105| 3| 080|030 |023 |ozes|ors0| —
1124 — || — - - — — —
143| 2| oes| — — | 034 | 0-680 { 0-620
108| 5| 187|040 | 033 |0374| 0650 —
17| 2| o097 | — 0-485 || 0-800 | 0°760
106 2 oes| — — | 049 | 0-920 i —
. Imre (1196—1204)
113 3H 0-82 | 0290 | 025 | 0278 ” 0850 ' 0-580
II. Andyrds (1205. évi els6 veret)
116 ‘I 2” 040 l 0-22 l 018 l 0°20 . 0550 ‘ 0500

1 Ebbél 5 darab kissé csonka.
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H. 1. 113. sz) és Il. Andras els6 (C. N. H. I. 116. sz.)
érme is.?

Az éremfajok szdma azt bizonyitja, hogy Szent Lészl6
két kozvetlen utéda, hozzd hasonléan, kétévenként bocsd-
tott ki Uj pénzt, de II. Béla 6ta, mar a XIII. szdzadban is
szokasos évi pémzwjitds vélt rendszerré.

(C. N. H. 113.)
65. Imre denarja.

A XII. szdzadi magyar pénzek — suly és finomsagi
adataikat egyarant figyelembe véve — tobb csoportba soroz-
hatok A pénzverésrél és pénzlabrol legtisztabb képet akkor
kapunk, ha e csoportokon beliil az egyes fajok sily- és
finomsagi adatait dsszétlagokba foglaljuk Ossze.

A finomsagot egyes csoportoknil — minden fajra
csak néhdny sajat magam A4ltal végzett proba allvan ren-
delkezésemre — a maximalis és minimalis (valamint a
kozéjilk esd) finomsagi adatok mérlegelésével, a kdzépkori
magyarorszagi szokdsnak megfelel6 fokokban (decima com-
bustio, quinta combustio stb.) hatdroztam meg.

Mivel — mint mar kifejtettem — a kozépkorban az
ezlistot csak 0°950—0'960 finomsagig tudtak kiégetni,

a 0855 finom eziistét 0900 finomnak (!/,, combustio),
a 0°760 finom eziist6t 0'800 finomnak ('/, combustio),
a 0632, s6t 0°600finom eziist6t0"6668 finomnak (*/; combustio)

kell tekintentink.®
A kiverési sulyt mindenkor a szokdsos 5°/,-0s hozz4-
adédssal értem.

1 A XII. szazadi érmeknek a fentebb kozdlt tibldzatban adott
chronologiai sorrendje ugyan egyes éremfajokat illetSleg wémi modosuldst
sgenvedhet az Gjabb leletbizonyitékok éltal, de a metrologiai adatok szigo-
rian k3vetkezetes egymésutanja bizonyitja annak éltaliban vald helyességét.

* A 0'500—0650 kozt ingadozé finomsigi pénzt még mindig
olertia combustio®-s eziistnek kellett vennem, mert a secunda combustio-

17*
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Csoportok (Eremfajok) Finomsdg| Dareb

I. csoport: Kdlmadn, 1I. Istvdn.

C.N.H. 45, 41, 46, 43., 51. . . . .| 0900 73
II. csoport: Kdlmdn, II. Istvdin.
C.N.H. 38, 42., 48., 47., 40., 49, 53, . 0-900 223
III. csoport: I1. Istvdn, 1I. Béla, II. Géza.
a) C_.N.H. 39, 78,, 71,, 75.. . . . . 0800
b) C.N.H. 76, 65, 59., 149. . ., . . 0-666 4884
¢)C.N.H. 8,90,863 . . . . . .| 0250
IV. csoport: II. Béla, 11. Géza, 1I. Ldszld, I
III. Béla.
a) C_N.H 61. ., . . 0-800
5) C.N. H. 92( - 93.), 64., 162., 112B., 117, 203
163. 167. . . .. . . 0666
¢) C.N.H. 94(—97) e« o« « « | 0300
V. csoport: II. Géza.
C.N.H 269. . . . . . . . . . .| 0250 19
V1. csoport: II. Béla, 11, Géza, I11. Istvan,
IV. Istvan, III. Béla, Imre, 1I. Andras.
a) C.N.H. 81., 79., 74., 104., 109. . .| 0800 :
b) C. N. H. 83, 56., 69.,, 67. . . . . 0400
¢) C.N.H. 169., 150., 114., XXIL, 115,
136., 118.,124., 160., 125., 126., 132., 4142

133.,145., 147., 144., 122., 146., 151,
119.,129.,128., 137., 157., 163., 111
(—11t4 ), 127(—128.), 113., 116, . 0-666

d) C. N. H. 279.,271., 280., 2814., 278. .| 0750
VII. csoport: III. Béla.

C.N.H.275.,272(-274.),263.,110.,135.,105. || 0:750 225
VIII. csoport: III. Béla.

C.N.H. 143,108, . . . . . . . . 0:666 7
- IX. csoport: III. Bela.

@) C:N.H. 17. . . . . . . . .| o800 4

B)C.N.H. 106. . . . . . . . . .| 0800 }

1 Ag egyes éremfajok atlagsilyai koziil a maximalis, ill. minimalis sily.
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Osszsily Maximalis | Minimalis |  Ossz- Kiverési sily
grammban dtlagsily! grammban (5%-kal)
36-678 0-521 04587 05024 05275
94°593 0:440 0396 04241 0:'4453
1789-867 0-3839 0327 03664 0-3847
/
34:359 0-179 01598 01692 01776
2:372 — — 01248 01310
870-755 0-277 0°1927 02102 0-2207
58:489 0°28 0252 02599 02719
255 0'374 0-340 03642 0-3824
1-95 0-490 0-485 04875 0-5118
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A XII. szdzadi pénzek metrologiai adatait ekkép cso-
portositva, a pénzlab megédllapitdsdra térhettink at. A XIL
szazad els6 feléb6l nincs positiv adatunk a pénzverés alap-
silyéat illetSleg. Tekintve azonban, hogy a fomlot forrdsaink
utolszor 1150-ben emlitik, viszont a mdrkas hasznélata
1146-t61 alland6, abbél a feltevésbbl kell kiindulnunk, hogy
Kélman és II. Istvan pénzei még a régi — mint lattuk —
valészintileg 408 g-os fomtbol verettek. Arr6l nem lehet
semmi kétségiink, hogy a XII. szdzad mésodik felében
Il. Géza és utbédainak pénzei mér az uj, 233'3533 g os
mdrkasuly alapjan verettek. II. Béla Osszes és II. Géza
els6 veretei pénzlidbanak megéllapitisdt — a pénzverési
alapsily teljes bizonytalansaga miatt — mellGztem.

A XII. szazadi apropénzek (denarok) pénzldbénak
alakuldsat a tiloldali tdbldzatban mutatom be.

(C. N. H. 209.) (C. N. H. 93.) (C. N. H. 98.)
66—68. A legkisebb magyar pénzek.

A XIl. szdzadi magyar pénzek a legkisebb és leg-
kénnyebb kozépkori pénzek kozé — II. Gézdnak 0°124 g-os
atlagsilyu félbracteatdja, 0°'165 g-os pénze és II. Laszlé 0169
g-0s pénze' az dsszes ismert pénzek legkisebtjei kdzé —
tartoznak. A kdnny{ és apré pénzek verése olasz hatdsra

nél (0'500) jéval finomabb Mint Luschin helyesen megillapitotta, a
finomsdgban — kiilénsen sildnyabd eziistpénzeknél — a kdzépkorban,
még egyazom Omtés kiilonbozS darabjaindl is nagy eltérések mutatkoztak.
Az anyag egy részében tobb eziist, & mésikban tébb réz gyiilt Gssse
(Chronologie d. Wiener Pfennige. Sitzungsberichte d. Kais. Akad. d.
Wiss, Hist.-Phil. C1. CXL. Bd. 1899. 21.1.) Természetes, hogy ily koriilmények
koszt a legfinomabb eziistot tartalmazé darabok legkorabban tintek el a
forgalombél, mert azokat Ggy a kincstdr, mint a maginosok sietve beolvasz-
tottik nyereség czéljdbol. Igy a 0'500—0'650 kdst ingadozé érmeket
okvetleniil }/; combustiésoknak kell tekinteniink.

! Luschin v. Ebengreuth: Allg. Miinzkunde 41. 1. II. Ldszlé
pénzének — mint jellegzetes aprd veretnek — kozli képét.
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Denir- Teljes sily Szinsdly
szdm
grammban
1. Kdlmdn (C.N.H. 45.,
41., 46., 43.), 11. Istvén
(C.N. H 51.)
1 font 0°900 finom eziist 780 40800 367-20
1 denéar . Ce e 1 0523 04707
2. Kalman (C. N. H. 38.,
42, 48., 47, 40., 49.),
II. Istvin (53.)
1 font 0-900 finom eziist 920 408°00 36720
1 denar . o 1 04434 0-3991
3. II. Istvdn (C. N. H.
39., 78., 71., 75.)
1 font 0°800 finom eziist 1060 408-00 326:40
1 denar . coe 1 0-3849 0-3079
4. II. Istvén (C. N. H.
76., 65.), II. Béla (59.)
1 font 0'6668 finom eziist 1060 40800 272:00
1 denér . . 1 0-3849 0-2566
5. II. Béla(C. N.H. 61}
1 denar . 1 01715 01372
6. II. Béla (C.N. H. 81.,
79., 74)
1 denar . 1 0216 0-1728
7. II. Béla (C.N.H. 83.,
56., 69 ), II. Géza (67.)
1 denar . 1 0-216 00864

! Az 5—8. csoportban a kiverési shlyt a 10., 11., ill. a 8—4.

csoportok alapjén vettem fel 0'1715, 0216 és 0°3849 g-ban.
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Pensa- | Denar-|| Teljes sily Szinsily
szam grammbaa
8. II Béla (C. N. H. 88.,
90), II. Géza (63.) -
1 denar . —_ 1 0-3849 0-0962
9. Il. Géza (C. N. H.
269.)
1 denar . — 1 0-131 0-0327
10. II. Géza (C N. H.
92—93., 64.)
1 marka 0°666 finom eziist 34 (1360 || 233-3533 | 155-5689
1 pensa . . 1 40 6:8633 4-5756
1 denar . . . , Yo 1 0°1715 01143
11.I1. Géza (15bbi pénzei),
III. Istvan, III. Béla (C.
N.H. 111., 127—128.),
Imre (113.), 1I. Andyds
(116.)
1 marka 0-666 finom eziist 27 |1080 || 233-3533 | 155°5689
1 pensa . . .. 1 40 8:640 57616
1 denir Yo! 1| o218 0144
12 a) II. Ldszlé (C. N.
H. 94—97.)
1 marka 0-300 finom eziist 34 (1360 || 233-3533 70-0059
1 pensa . . 1 40 6-8633 2:0589
1 dendr Yo!| 1| 01715 005147
12.b) IV, Istvan (C.N.H,
104., 109)
1 mérka 0°800 finom eziist 27 {1080 || 233:3533 | 186-683
1 pensa . 1 40 8:640 6°914
1 denar Y 1 0-216 01728
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lP(:nsa- Denar-| Teljes stly Szinsily
szém , grammban
[ | B
13. III. Béla (C. N. H. i
162., 112B., 1117., 163., |
167.) | I
1 marka 0°'866 finom eziist ! 34 |1360 || 233-3533 | 155°5689
1 pensa . | 1 40 | 6:8633 4:5756
1 dendr . | Yo 1 | 0-1715 0°1143
14.111. Béla(C.N.H.279., '
271., 280., 281A., 278)
1 marka 0°750 finom eziist 27 {1080 || 233-3533 | 175015
1 pensa . 1 40 8-640 6-480
{ dendar . , . . Yo 1 0-216 0162
15. III. Béla (C. N. H. |
275., 272., 263., 110,
135., 105.) i
1 marka 0°750 finom eziist 21 | 840 l 233-3533 | 175015
1 pensa . 1 40 11-112 8-:332
1 denér Yo L 0:2778 0208
16. II1. Béla (C. N. H. !
143., 108 ) |
1 marka 0°666 finom eziist 15 | 600 | 233-3533 | 155-5689
1 pensa . 1| 40] 155568 | 103712
1 denér . l/m 1 0-3889 02592
17.111. Béla (C.N.H.17,) |
1 marka 0°'800 finom eziist 11‘/, 460 || 233:3533 | 186-683
1 pensa . 1 40 20-291 16233
1 denir Yo!| 1| 05072 | 04058
18. III. Béla (C. N. H. |
106.)
1 marka 0°'900 finom eziist ll‘/, 460 || 233°3533 | 210018
1 pensa ., . ., . . 1 40 20°291 18-261
1 denir Yol 1| 05072 | 04585
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mutat, mert f6kép FelsG-Italidban voltak ily apré és
értéktelen pénzecskék hasznalatban. Az egykori osztrak,
bajor, friesachi, st a cseh pénzek silya is joval nagyobb
a 0'124—0502 g kozt ingadozé XII. szazadi magyar pénz-
sulyndl. Finomsag tekintetében azonban — a II. Béla
uralkoddsdnak maésodik felében és II. Géza elsG éveiben
vert siliny pénzeket nem szdmitva — folotte allnak az
egykorli cseh és felsGitiliai pénzeknek, s6t a XIII. szazadi
bécsi fillérek finomsagat (0'666) is rendszerint elérik.!

A metrologiai és finomségi adatok alapjin nyert szis-
ezfistériéket véve figyelembe, a XII. szazadi magyar pénz-
verés torténete két korszakra oszthatd. Az elsf tart Szent
Laszlé halalatél II. Géza kirdly mésodik éremfajdig, a ma-
sodik e kort6l kezdve egészen II. Andras idejéig.

Az elsé korszak — melynek pénzei a typologiai sajat-
sagok szerint megallapitott els6 csoportbeli érmek voltak,
a mely tehat az érmek kiilalakja tekintetében is zart kor-
szakot alkot — egy magyardnys és fokozalos pémzromtds
thncteit mulatja.

Kéalmén és II. Istvan els6 pénzeinek silya és finom-
saga korlilbeliil megfelel I. Béla kirdly-kori és Salamon
konnyl obolusainak. II. Istvdn uralkoddsa 6ta azonban
rohamos siilyedés kovetkezett be és alig 25 év alalt a

Y Az egykori pémzsulyokra v. 6. Cappe: Die Miinzen d. Deut-
schen Kaiser u. Konige d. Mittelalters. II. Dresden, 1850. 1—85. 1. —
Fiala: Ceske deniry. 108—110., 1. — Harsdnyi P4l: Az aba-
pusztai friesachi fillérlelet. (N. K. 1912.49. s kov. 1.) — Luschin: Wiener
Miinzwesen. Wien, 1913. 30—51.1. — A finomssilyra v. 5. a IV, fiiggeléket.
— AXIL sz.-i cseh pénzek atlagos fisomsdga 0'110—0°559 kbzt ingadozik,
nem emlitve egy 0°020 és egy 0°634 finomsagi pénzt. Fiala: Ceske
dendry. 114. 1. — M, Donebauer: Der Fund von Mitkowitz. (N.
Zschr. IV. 60, s kév. 1) — Luschin: Der Rakwitzer Miinzfund. (N.
Zschr. XIX. 176. s kév. 1.) — A bolognai denér silya 0-6457 g, finomsilya
0°1485 g, finomsdga tehdt csak 0229 volt az 1205. évi pénzverési rendelet
szerint. V. 8. Malaguzzi Fr.: La zecca di Bologna. Milano, 1801.
19. 1. és a IV, fiiggelékben szamitasaimat. — A veronai denér finomsilya
(IV. fiiggelék) 00857 g, teljes silya Dannenberg szerint 0°32 g.
(Idézi Kropf L ajos: Wolfger piispék uti szdmaddsai. M. G. T. Ss.
1899, 64. 1.°, tchat fimomsdga 0267 volt.
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magyar pénzek szinezdisttartalma 0399 g-rol 000327 g-ra
sfilyedt. A pénzromlis II. Béla utolsd és II. Géza els pén-
zeiben érte el tetSpontjat. II. Bélanak C. N. H. 83., 56.,
69., 88., 90. és II. Gézdnak C. N. H. 63., 269., 67. sz.
érmei 0°0327--0'0962 g kozt valtozd szineziistsilyukkal a
legsildnyabb kozépkori magyar ezhisipénzek.

II. Gézanak — typologiai szempontbol is 1ij korszakot
jelent6 — C. N. H. 92. sz. érmével kezd6dik a XII. szd-
zadi magyar pénzverés mdsodik korszaka, a melyet a pénzek
sulydnak és finomsdganak stabilitdsa, majd fokozatos emel-
kedése jellemez. Néhdny évi emelked6 atmenet utén I1. Gézédnak
hetedik (C. N. H. 169. sz.) éremfajaval stagnélds kovetkezett
be. Harmincz éven 4t — III. Béla két elsé éremfajdig —

20 ®©®

(C. N. H. 40.) (C.N. H 49)
689—70. Kalman két utolsé verete.

mindig azonos pémzldb alapjdn vertek pémzt. A tertia
combustio“-nak megfelel6 eziistb8l vert kis dendrok stlya
0216 g, finomsulya 0144 g volt. Kozben a byzinczi
patronatus alatt fellépett ellenkirdlyok koziil Il. Laszlé
1162-ben nagyon silany, 0'1715 g-os és 00514 g finom-
silyi pénzt veretett. IV. Istvdn roévid masféléves szerep-
lése alatt byzdnczi modori arany- és rézpénzei mellett j6
eziistbSl (0'800 finom) 0°216 g-os és 0°1728 g finomsulyu
pénzt is hozott forgalomba. IIl. Béla pénzverése a pénzlib
javitdsanak kisérleteit tikrozi vissza. Els6 veretei a II. Géza
ota allandé pénzlab alapjén, a kovetkezbk II. Géza C. N. H.
92. és 64. sz. pénzeinek konnyebb silyaban verettek.
A II. Géza kora 6ta alland6va lett 0'216 g-os sulyban, de
finomabb (kb. 0750 finom) eziistb6l verettek III. Béla elsG
bracteatdi. Kés6bb nehezebb — 02778 g stilyu és 0208 g
finomsulyu bracteatdkat hozott forgalomba. Néhény érem-
faja — minden val6szin(iség szerint az utolsok — suly és
finomsag tekintetében is vetekednek a II. Istvan- és Kalmén-
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kori pénzekkel. A csupan két példanyban ismeretes C.N. H.
106. sz. érem finomsaga meghaladja a decima combusti6t is.
III. Béla pénzei 4tmenetet alkotnak a XII. szdzadi apro-
pénzekt6l a XIII. szdzad nehezebb és finomabb pénzeihez.!

A XII. szézadi pénzverés két korszakénak fdjellem-
vondsdt nem a pénzsilyok, finomsigok és éremtypusok
eltérése, hanem a pémzverés temdentidjdnak k#ilonboz8sége
adja meg. 1. Istvan, II. Béla és kezdetben II. Géza is —
minden kimélet nélkiil — a legteljesebb mértékben kiaknaz-
tak az évi pénzujitdsban rejlé jovedelmi forrast. II. Béla, a
tehetetlen vak kirdly, pémzverése elretlents példdja a kdzép-
kori pémzverési visszaéléseknek, a kivdlyi hamispénz-
verésnek®.

A pénz értékének e folytonos és fokozatos csikken-
tésével szemben a XII. szdzad mésodik felében vert pén-
zek — bar konny(, de dllandé, majd III. Béla idején mar
fokozatosan emelkedd stlyukkal — kedvez6bb helyzetet
teremtettek. A kirdlyok beérték az évi pénzijitds rendsze-
rében gyokerez6 s térvényesnek tekintett haszonnal. Nem
torekedtek a finomsag, suly és érték folytonos csokkenté-

1 Békefi Remig IIl. Béla és a magyar nemzet mivelGdése
(I1I. Béla magyar kirdly emlékezete. Bpest, 1900. 141. L) cz. értekezésében
— a IlI. Béla kordban nélunk jart kereszteseknek a magyar pénzviitdkat
karhoztaté panaszaibél és a Krénikdnak I. Bélarél irt szavaibdl kiindulva
" — azt kdvetkesteti, hogy ,III. Béla a régi pénzegységgel szakit s helyébe
a gorogot hozza be*. E kizbevetett megjegyzés indithatta arra Balogh
Albint (A magyar pénz torténete. 33—36. 1), hogy III. Béla allitélagos
reformjainak t5bb lapot szenteljen. Szerinte Béla a magyar pénz- és swly-
rendszer kikiiszbblésével (\]) a gordgdt s az addig 80 dendros pensa-
szamitds helyébe gordg hatds alapjdm (I) a 40 dendros szémitist hozza
be. TetSzi tévedését egy silyos és megbocsathatatlan botlissal, a middn
Réthy-t idézve, de el mem olvasva, IV. Istvin arany- €&s rézpénseit is
IM. Bélénak tulajdonitja (!1). ,A byzénczi pénzrendszer uralma azonban®,
irja Balogh, ,piinkdsdi kirdlysignak bizonyult. IIl. Béla utdn . .. a
specialis (1) magyar pémz (1) ismét az eziist dewdr lesz® (Il). Balogh —
megletdsen homalyos értelmid — feltevéseit a pénzleletek, metrologiai és
éremtani szempontok feljes mellGzése megmagyardzhatja ugyan, de nem
menti. A keresztesek panaszai egyébként a pémzudlidsndl szenvedett sérel-
mekre vonatkoznak és semmi &sszefiiggésben sem dllnak a pénzverés
valtozisdval vagy allandésagaval,
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sével e haszon mértéktelen megnovelésére. Nem éltek
vissza a pénzverési joggal, bar alaposan kihasznAltak azt.
Pénzveréstik tendentidja az dllandé pénzldb érvénybenm tar-
tdsdra, majd III. Béla alatt a pénzldb fokozatos javitdsira
irdnyull.

* *
*

Az egykori frank birodalom teriiletén a pénzverési
jog eladoméanyozasa és ezzel az egységes birodalmi pénz
helyébe 1ép6 sokféle localis — herczegi és piispoki —
pénz uralomra jutdsa kdvetkezményeikben siilyos gazdasagi
bajoknak, egy mindinkabb terjeds, altaldnos pénzromldsnak
lettek forrasava.! :

A pénzverési joggal felruhdzott tartomanyurak és —
az & példdjukon indulva — maguk a Kirdlyok és csészarok
is a konnyd pénzlab és az évi — s6t néhol évente két-
szeri — pénzuijitds révén nyerheté haszont6l csabittatva
mar a XlI. szdzadban letértek a Karoling-csdszaroktdl meg-
jelolt helyes utrél. A XI.—XII szdzad pénzverését az eziist-
pénz értékének fokozatos siilyedése jellemzi. A pénzromlas
els8, természetes kovetkezménye volt, hogy nemcsak a tar-
toméanyurak, hanem a csdszdrok és kirdlyok pénzei is
elvesztették az orszigos pénz jellegét. Egyes, helyes gazda-
sagi érzékkel bird pénzver6 urak ragaszkodtak ugyan a
nehéz pénzlab és j6 pénz rendszeréhez. A hol e rendszer
traditiovd valt, sikeriilt is a nemzetkozi, illet6leg tartomany-
kozi forgalomban kedvelt fizetési eszkdz teremtése. A regens-
burgi és koélni denar példdul nemcsak Bajororszdgban és a
Rajna vidékén, hanem a szomszédos tartomanyokban, sét
tdvoli orszdgokban is kedvelt forgalmi eszkoz8k voltak.
Egyeduralomra azonban nem juthattak, mert a pénzver§
hatalmak sajit, f6j6vedelmi forrdsukat alkoté pénziik loca-
lis uralmat minden idegen pénzzel szemben szigonian

! A XIIL szézadi pénzromldsrél v. 6. kiilonésen Inama—Stern-
egg id. m. 1I. 383~ 416. 1. — Luschin: Allg. Miinzkunde 212—233,
L — Friedensburg: Deutsche Miinzgeschichte (Meister’s Grund-
riss ) 115—119. 1. — Friedensburg: Schlesiens Miinzgeschichte
im M. A. I Bresslau, 1888, 7—39, 1. — Fiala: Ceske deniry, 775.
s kv, 1. és 108—112. 1.
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védelmezték.! A XII. szdzad folyamin mar teljesen Kkiala-
kult az a csdszéri és kirdlyi pénzekkel szemben is fennallé
gyakorlat, hogy a tartomanyok teriiletén a fizetések csakis
az illet6 tartomény urdnak, vagy a kiralynak az illet§ tar-
tomdnyban vert pénzével torténhetnek. Az idegen pénzt
nem fogadtik el s az idegen keresked$ kénytelen volt j6
kiilfoldi pénzét — a helyi bevaltdsi gyakorlat szerint gyak-
ran nagy veszteséggel — értéktelen helyi pénzre bevaltani.
Hasonlé helyzetbe keriiltek maguk az orszdg lakosai is a
kényszerpénzijitds rendszere éltal. Az \j pénz kibocséta-
val a régi mindig értékét vesztette és csak bizonyos levondssal
volt Uj pénzre bevalthaté. A kereskedés tulajdonképeni
haszna igy az uralkodé és pénzvaltéi zsebébe Kertilt.?
A pénzverési jovedelem fokozasdban alig ismertek hatart.
Jéforman minden pénzkibocsitds pénzlabkénnyebbitéssel
vagy a szinezilsttartalom csékkentésével volt kapcsolatos.
A denér silya a régi, 17 g-os Karoling atlagrél 0°10—
0'70 g-ra siilyedt. A szépen kidllitott régi denarokat hitvany
veret(i, értelmetlen felirati, majd minden felirat nélkiil vert
pénzek valtottak fel. A pénzérték cstkkenésével az eziistlap
is mind vékonyabbd valt s tébbé a kétoldali veretet nem
birta el. Ennek kovetkezménye volt Németorszagban a XII.
szdzadban az egyoldals verettel ellatott lemezpénzek, az . n.
bracteatik verése. E pénzek nagyon vékony, de tébbnyire
széles ezlstlapok voltak. Az el6lap éremrajza a hétlapra
homortan 4trajzol6dott.®

A XI1. szdzad Eurdpaszerie az ériéckiclen, sulyban és
finomsdgban egyarint siliny pénzek kora wvoll,

A pénzromlas dltaldnos dramlata hazénkat sem hagyta
érintetleniil. A XI. szdzad kozepe 6ta minduntalan el6tlin

1V. 6. err6l Lasz16 J6é2zsef helyes megjegyszéseit (TSrténeti
Szemle. 1915. 235. 1)

3 A pénzverési haszonrél a 12. fejezetben szélunk.

3 A bracteatdkrél: Luschin: Allg, Miinzkunde. 72—78. 1.
Hofken: Archiv fiir Brakteatenkunde. I—IV. Wien, 1885—1001.
Hofken: Zur Brakteatenkunde (N. Zschr. XIX. 1885.). Friedens-
b urg: Deutsche Miinzgeschichte (Meister’s Grundriss. I./4. Leipzig, 1912)
115—119. 1. Friedensburg: Die Miinze. Berlin, 1909. 151—161.
1. és Fiala: Ceske deniry.
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pénzromlasnak uralkod6éink a XII. szdzadban méir nem
tudtak ellentallni. A magyar pénz, a mely a XI. szdzadban
a pénzldb dllandésaga és a pénzek értékessége kovetkez-
tében a nemzetkdzi forgalomban is szivesen fogadott fize-
tési eszkbz volt, a XII. szdzadban helyi jelentGségl. érték-
telen valtépénzzé siilyedt. .

Szent Lészl6 dendraival véget ér a nehéz pénzldb és
jO pénz fenntartdséra irnyul tdrekvés. A nehezebb pénz-
1ab alapjin vert pénzek verése a XII. szdzadban végleg
megsz({nt. Kilmén trénraléptével kezd8dik és a XII. szdzad-
ban folytonosan tart pénztdrténetiinknek az a korszaka, a
melyet pénzeirdl legjellemz8bben apropémz-korszak-nek ne-
vezhetliink. A pénzverés — a mely az el6z8 szézadban az
egykoru kiilf6ldi pénzveréshez viszonyitva mintaszer( volt
és az uralkoddk, kiildnbsen Szent Istvan és I. Béla czél-
tudatos és realis gazdasAgi politikdja mellett hazanknak
gazdaséagi fliggetlenségét nagyban elGsegitette — a XII.
szdzadban hanyatldsnak indult. Ez a hanyatlds egyengette
utjat a Xl szdzadi pénzforgalomban észlelhetS kiilfoldi
hat4sok érvényestilésének.

A pénzijitds rendszere és a pénz értékének csok-
kentése a kirdlyi jovedelem szaporitasit czélozta, végered-
ményben azonban dltaldnos gazdasdgi stilyedés el6idézBjévé
lett. A XII. szdzad végén (1189-ben) hazénkon kereszttil-
utazé keresztesek méltdn panaszkodhattak, hogy a magyar
pénzvaltok silyosan megkarositottak Sket a pénzvaltisnal,
a mikor két kolni dendrért csak ot, két friesachiért négy
és egy regensburgiért egy magyar denart adtak.® IIl. Béla
kénnyebb és nehezebb bracteatdit véve fel:

kdnnyebd nehéz
2 kolni denér =2'70g Sbracteata=0810, 1'040 g
2 friesachi denir ==2'24, 4bracteata=0648, 0832,
1 regensburgi dendr= 075 ,* 1 bracteata = 0162, 0-208 ,,

! Ansberti Ystoria de expeditione Friderici. (Fontes rerum Austri-
carum, Scriptores, V. 19. 1)

* V. 0. a 12. fejezetet, a hol e pénzvaltisokrél részletesen szélok.
1189-ben — chronologiai megallapftdsaim szerint — a nehezebb bracteatik
vagy a veliik azonos értéki pénzek voltak forgalomban.
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szineziist. Tehat a Kkeresztesek a vdlidsudl pémnzik évié-
kének 60—178 5% -4t vesztették el! Ez a panasz ugyan nem
volt éltalanos, mert mds kilfldi ir6k dicsérik a magyar
pénzvéltdsi viszonyokat,! azonban kitiinik belSle, mily tig
tere nyilt — ez apré és értéktelen pénzek mellett — a
keresked6k és magéanosok Kizsaroldsdnak.

Ezek természetesen minden tton-médon menekillni
igyekeztek a sillyos és igazsdgtalan megad6ztatastl. Az
uralkodék ilyképen gyakorolt pénzverésével szemben csakis
mds fizelési eszkdz0k hasznélata nyijthatott oltalmat.

Nyoma van annak, hogy a byzénczi arany, a mely
Dalméczidban e korban rendes fizetési eszkdz volt,! a XII.
szdzadban is forgalomban volt hazédnkban® Az aranypénz
forgalma azonban sohasem vélt kiterjedtebbé és 4ltalanossa.

Maés kiilfdldi pénzek forgalma e korban még nem
mutathaté ki. A XII. szdzad vége 6ta itt-ott mar szerepld és
a XIII. szdzadban altaldnosan kedvelt fizetési eszkozzé valt
friesachi és bécsi dendrok e korban még nem taldltak utat
hazankba. A leletekben szérvanyosan elSkeriild kiilfsldi
pénzek eredetiikben a kereszteshadjaratokban résztvett kiil-
foldi utasokra vezethetSk vissza* s azokbél e pénzfajok
hazai forgalmira koévetkeztetni nem lehet.

1 V. 6, a 12, fejezetet.

3 _Romanati*: Smis. II. 15, 31., 91, 115, 233, 248. 1;
Jperperi®: U. ott IL 170, 188., 277. 1.; ,michalati* : U. ott II 198. 1.;
oromanati auri® : U.ottIl. 184., 218, 1.; ,perperi aurei® : U. ott II. 281, 1.

3 Magdolna végrendeletében (1141—1161. k.); ,LXX bisamcios
romanaticos*. Fejérpataky: A Gitkeled-biblia. Magyar Konyvszemle.
(1892:1893. 19. 1) — Cencius biboros 1192. évi pépai ,Liber Censuuma*
szerint a szekszdardi Megvilt-egyhaz évente ,II. romamatos®-t fizet.
Muratori: Antiquitates Italicae, V. 874, haséb,

4+ Két ilyen leletet ismeriink. Egyik a zombors lelet, a mely til-
nyomo részben XI—XII. szézadi franczia érmekbél és néhény német pénz-
bél illt, a mdsik az eszlergomi, a melyben II. Béla pénzei tirsasigiban
a XI. szdzad els§ felébS! valé friesachi és 1147 téjin vert regensburgi
pénzek keriiltek el6. Az elsG leletet korabban Ugy a hazai, mint a kiil-
foldi irodalomban az I. kereszteshadjrattal (1086) hoztdk kapcsolatba,
Ujabban azonban Luschin végérvényesen megillapitotta, hogy mind-
két lelet a I kereszteshadjarat kordban (1147-ben) keriilt a fGldbe. --
Grosschmid Gabor: A Szemz§-szi'ldsi lelet. (Bics-Bodrogh vm. Tort.
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Az értéktelen apré eziistdendrok mellett — a melyet
negyvenével, mint pensdt szdmitottak — a nagyobb for-
galomban rendes fizetési eszk6ziil kezdték a veretlen ezdistot
haszndlni. A XII. szédzad méasodik felében fellépS veretlen
ezfist- vagy ezfisiridvaluta gazdasigi hanyatlast jelent.
A veretlen ezlist nemcsak a régi terménypénz helyét fog-
lalta el, hanem mint f8 fizelési eszkdz az ezlistpénzt is
héttérbe szoritotta.

Tars. Evkonyve. IV. 1888, 75—80, 1) — Ifj. Frey Imre: Bécs-Bod-
rog megye érmészeti emlékei (U. ott XXIIL Zombor, 1907. 68. 1) —
Luschin v. Ebengreuth: Friesacher Miingfunde. (Jahrbuch fiir
Altertumskunde. V. Wien, 1911. 198—210. 1) Ugyané ismerteti Engel
Artur franczia tudés czikkét a gombori leletrél.

Hoéman: Magyar pénztSrténet. 18



HATODIK FEJEZET.

A XII—XIIL SZAZADI TERMENY- ES
EZUSTRUDVALUTA

Nyugat-Eurépdban a kbzépkorban a vert pénz mellett
allandé fizetési eszk6z volt a veretlen eziist és arany.
A byzénczi arany forgalménak csokkenése és a frank soli-
dus verésének megsziintetése 6ta az eziistpénzvaluta mellett
teljes egyenjogusaggal volt érvényben a veretlen ércz valu-
tdja, az . n. arany- és ezistridvaluta (Barrenwéhrung).

A nagyobb Osszegre rigé6 fizetések stly szerint mért
és finomsig szerint meghatdrozott eziist-, ritkibban arany-
rudakban torténtek. A forrdsokban a marca argenti puri,
libra auri cocti stb., vagy egyszerGen libra argenti, marca
auri kifejezések ily veretlen érczben tortént fizetésekre
vonatkoznak. A XI. szdzadban a pénzromlas kovetkeztében
az érczridvaluta mindjobban tért hédit. A nemzetkozi, tar-
tomanykdzi és véroskdzi forgalomban a keresked6k el6-
szeretettel fizettek veretlen eziisttel. A pénzromlds classi-
cus kordban, a XII. szdzadban, a mikor Eurépaszerte érték-
telen ezlistpénzek voltak forgalomban, a veretlen eziist valuta
— bér térvényesen sehol sem ismerték el — héttérbe szo-

1 Az ewrbpai eziistridvalstdrél : Luschin: Allg. Miingkunde.
140—144. 1. — Inama—S8ternegg: Deutsche Wirtschaftsgeschichte.
1L 1891. 431, és IIL./2, 1901. 364., 387—393. 1. — Muffat: Beitriige...
(Abhandlungen d. bayer. Akad, Phil.-Hist. Cl. XL 208. 1) — Grote: Olden-
burgische Geld- u. Miinsgeschichte. (Miinzstudien, III. Leipzig, 1863,
67—68. 1) — Luschin: Die Wiener Pfennige. (N. Zschr. VIIL. Wien,
1876.) 274—278. 1. — Lamprecht: Deutsches Wirtschaftsleben. II.
Leipzig, 1885. 378—879. 1. — Kovéts Ferencz: Pénstorténet.
(Magy. K8zgaszd, Lexikon. III. 208, L)
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ritotta a vert eziist-valutdit. A minimalis értékvé deval-
véal6édott rossz eziistpénz e korban szinte elvesztette érték-
péns jellegét. A pénzverd uralkod6k minden ellenkezd torek-
vése ellenére helyi vdltépénzzé siilyedt.

A XII. szdzadnak igazi ériékpénze a verellen ezdist
és mellette a ritkdbban haszndit veretlen arany volt, melyek
sulyegység szerint dllando értéket képuiseltek. Velik szem-
ben a valtozo értékd ezlistpénzek és bracteatak inkdbb
valtépénziil szolgiltak.!

Hazéankban az ércznidvaluta térhéditasat jelentékenyen
megkonnyitette az orszdg gazdaségi szervezetének fermény-
gazdasdgi szinvonala. Az érczpénz, bar a nép legszélesebb
rétegeiben ismert és hasznélt volt, a kdzépkor folyamén
sohasem volt kizdrélagos, de még f6 fizetési eszkoz sem.
A koznapi forgalom lebonyolitdsandl, a magénjogi kovetelé-
sek és tartozdsok Kkiegyenlitésénél az érczpénznek ala-
rendelt szerep jutott Az urbéres és papi tartozasok leg-
nagyobb része terményekben és dllatokban rovatott le.? Még
az adés-vételi szerzGdéseknél is egyenrangu szerepet jat-
szanak a termények a pénzzel. Adas-vételrSl sz6l6 XII—
XIV. szdzadi okleveleink legnagyobb része szerint a fizetés
csak részben loriént pénzben, részbem pedig terményekben,’
habdr a vételar Osszege pénzértékben, bizonyos szamu
markdban fejeztetett is ki.

1 Hogy a bracteatik a veretlen eziist-valuta valtépénzéiil szolgil-
tak, méir Grote is kifejtette (Oldenburgische Geld- u. Miinzgeschichte.
Miinzstudien. IIL 68. L.).

3 Az Grbéres tartozdsokra v. 6. pl. Kn. M. L. 53—60., 90—96. 1.
és Erdélyi Laszl6: Egyhazi foldesir és sgzolgai a kézépkorban.
Budapest, 1907. — A papi tizedr6l az 1222. évi Aranybulla 20. §.:
sDecime argento non redimantur, sed sicut terra protulerit, vinum vel
segetes persolvantur.* Kn. M. L 235. 1. stb.

3 1232: ,30 marcas in argento vel in equipollentibus.® Ph. VIII. 281.L
— 1243 : ,partim in rebus per viros idoneos estimatam, partim in argento.*
W.VIL 144.1. — ... marcas, paritim in denariis, pariim in estimacione
[condigna]* 1263 : H. o. V1. 120., 1268: H. o. VIL. 3., 1269 : W, X, 447,
(évszamot lisd : Kardcsonyi: Hamis okl. 124.1), 1272: H. o. VI. 187,
W. VIIL 408, 1274: H. o. VIIL 162., W. IX. 108., Zichy. L. 37., 1277:
F. V./2. 421., 1279 H. o. V1. 252., Smié. VI. 331., 1288 &.: Zichy. L
59. 1, 13888 k.: Zichy L. 65. 1, 1291: H. o. VII. 223., H. o. VIL %17.,

18
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To6bbnyire csak altalanossédgban emlitik az oklevelek,
hogy a fizetés részben eziistben (pénzben), részben becsi-
ben torténjék. El6fordul azonban az is, hogy pontosan meg-
hatéroztdk, a vételar mekkora része fizethet§ becs(tirgyban
és mennyit kell pénzben (ezlistben) fizetni.! Elég gyakori
eset, hogy az egész fizetés terményekben, becs(itirgyakban
rovatott le.? A pénzben és terményben fizetend6 részek ara-
nyénak meghatdrozdsa mellett kiilsndsen a kordbbi id6ben
gyakran azt is pontosan meghatiroztak, milyen targyakat,

1293 k.: Kubinyi. L 159., 1293: H. o. VIII. 324., 1294 : F. VIL[2. 177,,
1299: H. o. VII. 278, H. o. VII. 388., 1300 k.: W. X, 439., 1304:
Kn. M. IL 541, 1306: Anjou. 1. 108., 1309: Anjou. L 188,, 1312:
Anjou. L 250., 1313: Anjou. 1. 309., 319., 1320 Zichy. L 176., 1325
Anjou. IL 204., 214., 1326 : Bénffy. L 56., 1329: H. o. 1. 159., 1332:
H. o. IV. 150., 1334 : Karolyi. 1. 95. 1. — ... marcas partim, in de-
nariis Viennensibus, partim in estimacione [condigna].* 1267—1270 k.:
Kubinyi. I. 47., 1277: W. IX. 188, 1284: W. IX. 409., 1307 H. o.
IV. 113, 1327: Zalai okl. 1 208. .. — ,partim in demariis, pariim
vero in estimacione competenti,* 1279 k.: H. o0, VI. 248, L. — ... .mar-
cas, pariim in argento (vel. arg. mercimoniali vel arg. decime combustio-
nis), partim in estimacione condigna.® 1268: W. VIIL 217., 1270 : Ku-
binyi. L 77, 1271: H. o. VIL. 131,, 1272: Kubinyi. II. 11., 1284: W.
IV. 276., 1291 k.: W. V. 59,, 1292: H. o. VII 315.. H. o. VI. 379,
1293: Kn. M. II. 842., 1294: W. X. 156, 1297: W, V. 179,, 1298:
H. o. VIII, 384, 1299: W. V. 227, 1302: F. VIIL/6, 184,, 1303: H. o.
VIL., 347., 1304 : Kérolyi. 1. 37., 1321 : Anjou. L 609. 1.

1 1259: ,45 marcas in argento decime combustionis et 20 mar-
cas in condigna estimacione.* F, IV./2. 519. 1. — 1263: ,,5 m. argenti,
residuas vero 5 marcas in estimacione.* W, VI, 74. 1. — 1275: ,27
marcis, dimidietatem cum estimacione proborum virorum, et dimidium
cum denariis.* H. okl, 73, — 1284: ,24 m. arg, medias in argento et
medias in estimacione condigna.* F. VIL/5. 463. L. — 1291: ,,7 marcas,
duas scilicet in denariis et quinque in extimacione condigna.“ H. o. VIIL
209. L. — 1295: ,,140 marcis, duabus partibus in estimacione, et tercia
in argento solvendis.“ F. XL/7. 715. 1. — 1297 : ,pro 26 marcis. ..
duas partes cum promptis denariis, . . . terciam vero cum congrua exti-
macione.* H. o. IIL. 47. — 1300 &.: ,,10 marcas in extimacione ... 10
marcas in denariis. H. o. VII. 826. L — 1317: ,2 marcas in estima-
cione condigna, residuas vero 2 marcas in denariis.” Zalai okl. L 145. 1.

® 1284 k.: ,3 marcas in estimacione condigna.* Zichy L 60. 1
— 1296: ,pro 70 marcis denariorum in estimacione demarios valesie.®
W. V. 151, L — 1297: ,deberent solvere 70 marcas in estimacione
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terményeket vagy éllatokat kell becs( fejében fizetni.! Masutt
bizonyos tirgyak, termények kizérattak a becs( szerinti fize-
tésb6l.? A becsfitArgyak értékének megéllapitidsa valészinG-

condigna.* H. o. VL 425. 1. — 1300 k.. ,2 marcas, totam solucionem
in extimatione condigna faciendo.®* H. o, VII, 326. 1. — 1326 : ,,20 mar-
cas cum estimacione condigna, secundum usum et consuetudinem regni.*
Zichy. 1. 285. 1.

1 (1141—1161 %.): ,,quod emit... 90 pensis et 16 bobus et 2bus
egusis® ..., ,quam emit... 100 pensis et 2bus dexirariis.® Fejér-
pataky: A Gitkeled-biblia. (Magyar Konyvszemle. 1892/1893. 17. 1)
— 1225: ,100 pensas vel dextrarium tot pensas valentem.* Smié. III.
252. L. — 1334: ,pro 100 marcis ..., pro 50 m. dedimus fesram no-
stram . . ., residuas autem 50 m. solvimus in argento.* H. o. VI. 29. I,
— 1244 : ,pro 6 marcis, pro duabus segefes, alias in denariis. H. o.
V. 19,1 — 1251 : ,pro 8 marcis, que summa i» kominibus, videlicet una
ancilla. .. et filio suo... ¢t in equo, pecudibus ¢t argewto...* Kn. M. 1
389. 1. — 1259: ,10 marcas, ex quibus 5 m. argenti ... alios vero 5 m.
in estimacione condigna cxm bobus et mom aliss rebus solvet.* H. o.
IV. 89. 1. — 1266: ,10 m. in denariis* fejében egy birfokot adnak. H. o.
VL. 144.1. — 1374 : Foldvételnél fizetnek ,3 aratra suffic. terram [et]. ..
2 marcas.* W, XII. 124. 1. — 1280: ,pro 80 marcis, 2 bonis equis et
2 paribus vestimentorum.“ H. o. VI. 265. 1. — 1298: ,partem in dena-
rlis regalibus ... partem in duabus estimacionum speciebus, videlicet
dimidietate in panwis et alia dimidietate sn equis e pecoribus.* F. VIIj4.
245. 1. — 1291: .50 marcas . . . tam in estimacione, quam frustis denari-
orum ... videlicet unum equum dederat 15 marcis, alium equum 10
marcis et unum palefridum 5 marcis ... et unam loricam 10 marcis et
10 marcas promptorum denariorum.® F. VI/1. 175. L — 1299 : ,pro expe-
dito unius equi vel equi estimacionem 2 marcam valentem.* F. VI/2.
215. 1. — 1300 k.: ,,3 marcas in panwo et bobus.® H. o. VII. 343. 1. —
1309: ,partem in denariis, partem i» nobilibus pannis denarios valentibus.®
Anjou. L 183. I. — 1313 ,pro 40 marcis ... cum pammis mobilissimss
et grossis denariorum ... persolutis.®* Bénffy. 1. 41.1 — 1332: ,25
marcarum boworsms rerum, in equis et in armis ac in denariis.®* Anjou.
IL 632. .. — 1334: .4 marcas denarior. vel denariorum estimacionem
n equis, pannis et bobus.* Anjou. Il 89. 1. — 1335 ,pro 10 marcis
in promptis denariis et 8 marcis in pasno. .. persolvendis.* F. VIII/4. 128.1.

* 1318: ,50 marcis... partim in exstimacione condigna, absqwe
sarcilis vestibus et absque armis ct absque equis ulira 3 marcas valen-
$ibus et cum panno dornitico . . . partim cum denariis.* Anjou. L 483. L
— 1330: ,partim cum grossis . .. parlim vero — exceptis possessionibus
et armis — in estimacione denarios valenti.® Zichy. IV. 627. L. — 1342
»partim in denariis, partim in estimacione denarios valente, excepiis
armis antiguis et sarcitis vestimentis ac possessionibus.® Zalai okl I, 389. 1.
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leg bizonyos, a szokasjog 4altal meghatirozott tarifa szerint
tortént, mert egyes forrasok kiemelik a kiilonbséget a ,con-
digna estimatio® és a demdrértéknck teljesen megfelels éricki
becsk kozt,' a mi azt bizonyitja, hogy ,condigna estimatio“
esetén a pénzhelyettesitd targyakat és terményeket nem
valddi értéklikben, hanem bizonyos becsfitarifa szerint meg-
allapitott alland6é értékben hasznaltdk fizetési eszkoziil.?

A terményekben valé fizetések azt mutatjik, hogy
— bér az érczpénz mér nem volt nélkiilszhets — a kor
gazdasagi szinvonaldnak inkidbb a terménypénz felelt meg.
Ilyen korlilmények koézt érthet6, hogy az eziistridvaluta
minden nagyobb gazdasigi megrazkddtatds nélkiil szoritotta
mésodik helyre a tdrvényes érczpénzvalutét.

Az ezlistridvalutdval szoros Osszefliggésben jelent
meg az eur6pai kontinensen az 1j kozépkori sulymérték,
a mdrka.® Az érczridvaluta azért tette sziikségessé az uj
sulymérték alkalmazasit, mert a fomt — bar a kereske-
delemben megtartotta addigi értelmét — a pénzverésben
és pénzforgalomban méar nem a sulymértéket jelentette,
hanem 240 denédrnak a stlytél elvonatkoztatott Gsszegét.
A gyakorlati czélszerlség kivanta tehat az dj stlymérték
alkalmazdsat, a mely kezdetben csak veretlen ércz méré-
sére, késGbb pénzverési alapsilyul is hasznélatba vétetett.

A mdrka — mint lattuk — a XI. szdzadban tiint
fel Nyugat-Eur6pdban s hazai forrdsaink kozill el&szor

1 1298: ,50 marcas ... partim in denariis vel estimacione dema-
riis equsvalenti, partim vero in estimacione condigna.* W. XII, 631. 1. —
1299 : ,partim in den. vel n estimacione ipsis demariis equivalewti, per-
tim autem sn estimacione condigna. Zichy. 1. 98, . — 1387 : ,partim in
denariis vel s estimacione demariorum, partim vero in estimacione con-
digna.* Anjou, II. 3843. 1.

* A Nyirkdllai Tamds formularis kényvében (Kovachich, M. G.:
Formulae solennes styli. 267—269. 1) és Werb8czi: 1. 133. caputban
lovs, més termésgetd XV—XVL szazadi becsw-tarifékhoz hasonié érték-
megéllapitdsokra gondolok.

3 Kovits Ferencz helyesen ismerte fel a mdrka-rendszer
térhéditésdnak okit, mikor agt irja, hogy az érczridvalutit fejesték ki
mirkéban, szemben a 240 dendros szdmitdsi fonttal. (Magyar Kozg. Lexik.
Im. 203.)
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Szent Léaszl6 1091. évi somogyvari alapitblevele emliti.
Folytonos hasznélata azonban csak 1146-ban tortént méso-
dik emlitése, tehat a XII. szdzad kozepe 6ta mutathaté ki.

A silymérték — XI. és XII. szdzadi okleveleink sze-
rint — 1150-ig hazdnkban is a font volt, a melyet a mérka
a XII. szdzad mésodik felében nemcsak mint az érczek
mérésére szolgil6, hanem mint kereskedelmi silymérték is
kiszoritott a hasznélatb6l.! ‘

Nagyobb pénzosszegek kifejezésére a Xl. szdzadban
a terménypénz mellett a pemwsa awri-f, vagyis byzdncz
aranyat haszniltik ; majd — a pensa 1. Béla ideje 6ta 40
dendros szamitasi pénzzé alakulvin — ezt a 40 demdros
szdmitdsi pensdt.? A 240 denéros szamitasi font sohasem
honosodott meg.?

A szdmitdsi pensdt a XII. szdzad mésodik felébSl
szrmazé forrasainkban a mdrka véltja fel. A pensat mér
alig egy-két forras emliti* viszont a ,marca®, ,marca
argenti® és ,marca auri® éllandéan hasznélatossa lettek.®

A szamlalt vert pénz helyét tehat a sily szerint
mért veretlen ezlist foglalta el. A torvényes ezéistpénzvalutit

1 V. 6. minderre nézve az L résznek 4—5. fejezeteit.

* 1134 : ,nec L pensas secundum legem terre persolvere potuis-
sent”; 1148: ,CCCLX pensas... de sua camera ordinaverat®; 1153:
»debitore sex pensarum*® ; (1141—1161 k.): ,XC pensis... C pensis...
pretio DCC pensis . . . emit C pensis®; 1146 ,VI pensarum debitore®;
(1141—1161 ».): ,quod emi XXX pensis®. Kn. M. I. 85., Magyar Konyv-
szemle. 1892—1893. 17, és 19. L, F. I 120, Ph. L 599. és 602. 1.

3 Krdekes talilkozds, hogy a szdmitési font Csehorszégban sem
honosodott meg. V. 6. Voigt.: Beschreibung der bisher bekannten
b8hmischen Miingen. II Prag, 1772. 26, L

¢ 1183: ,ducentas pensas®; 1184: 50 pensis®. W.XL 47.,F.IL 220.1

8 1146 : ,IMl-or marcis emptam®; 11517. ,40 ei marcas argenti
examinatissimi mittere® . . . ,pretium . .. viginti marcas*; (1141—1161
k): ,unam marcam argenti®; 1175: ,decem marcas auri®; 1187: ,CXX
marcis* ; 1183 . ,in viginti marcis argenti*; 1183 : ,pro duabus marcis® ;
(1184—1188 k,): ,decem marcarum®; 1185: ,centum marcas argenti® ;
1193 : ,ad summam sexaginta marcarum® ; 1194 : ,CCC marcas argenti® ;
1198 : ,quadringentas marcas argenti.* Ph. 1. 599., 600., Smié. II. 140.,
193, 303., F. 1L 199., W. XI. 47, 57. Kn. M. 1. 128,, Mon. Vespr. I
5, Kn. M. L 146, 1.
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a gyakorlati exfistrudvaluta hdttérbe szoritotta. Nem lehet
véletlen, hogy e viltozas els6 nyomai éppen II. Géza uralko-
désénak els6 éveiben tiinnek fel. A II. Béla utols6 éveiben
és II. Géza uralkoddsa kezdetén vert siliny és értéktelen
pénzek kell6képen megmagyardzzik, miért taldlt a veretlen
eziist-valuta épp ezid6tdjt utat hazdnkba. Az értéktelen
ezlistpénz mint fizetési eszkdz egészen hattérbe szorult a
veretlen eziist mellett. A mérlegelt eziistriid volt hazank-
ban a XIl. szdzad mésodik és a XIII. szdzad els6 felében
a legkedveltebb fizetési eszkoz. A veretlen eziist volt a kor
igazs értékpénze.

Ugy a pénztorténet, mint az artorténet szempontjabol
els6rendG fontossdggal bir a forgalomban fizetési eszkoziil
hasznélt eziist finomsédginak, a ,mdrka ezéist* finomsulya-
nak, vagyis értékének pontos megallapitdsa.

A forrasok legttbbszdr egyszer(ien, minden jelz6 nél-
kill, csupdn a szdm megjelolésével emlitik a mdrkdt
(marca).! Mas forrasok bizonyos szdmu mdrka es#istot
(marca argenti),’ vagy kifejezetten bizonyos szdmu mdrka

1 1206 : Ph. VII. 278, 1210: Ph. 1. 617., 1212: H. o. VIIL 138,
1213: Ph. 1. 627., 1215: Ph. L. 634., 1217: Tk. Ep. L 46., 1220: F.
/1. 297., 1222: Kn, M. 1. 237., 1225: Smié. IIL. 261., 1226 : Theiner
Hung. I. 690—70. 1, 1229: Ph. L 697, 1231: Kn. M. L 280., 1235 :
Tk. Civ. L 10., 1239 : Ph. 1. 764., 1240 : Kubinyi I 16., 1244 Tk. Ep.
I. 82., 1247 : Soproni okl. I. 21., 1251 : Zalai okl. 1. 23.,, 1254 W. IL
249., 1259 : Kubinyi 1L 4., 1262 Kérolyi 1. 2., 1264 : Blagay 16., 1266
Temesi okl. L 4., 1270: Smié. V. 576., 1374 W. IX. 94., 1276: F.
V.[2. 866., 1282: Kn. M. II. 154., 1287 : Smi&. VL 607., 1290: F. VI/1.
72., 1292 : Apponyi 1. 21. 1299 : Kubinyi I. 173., 1302 : Kn. M. 1I. 509.,
1306 : Anjou. 1. 106., 1311: Anjou. 1. 229.,, 1316: Anjou. I 408,
1323 : Anjou. II. 97., 1328 : Kubinyi II. 92, 1335: Kubinyi IL 114. 1.
és még szémos oklevélben.

? 1206: Kn. M. 1. 185., 1216: H. o. VI. 12,, 1218 : W. VI. 397,
1220: F. /1. 304., 1222: Kn. M. I 238, 1224: W. 1. 205, 1298:
Smié. 1, 204., 1230 Tk. Ep. L. 66., 1232 : Melczer 1., 1234 : Sztiray.
I. 1, 1235: Tk. Civ. 1. 9., 1239: F. IV/1. 166., 1242: W. VIL. 129,
1245: H. o. VI, 49., 1248 Apponyi 1. 3., 1250 : Smid. IV. 418., 1252:
Zimm.—Werner. 1. 79., 1255 : Banffy I, 9., 1259: H. o. V. 32, 12362:
Ph, IL. 320., 1266: Tk. Ep. I. 130., 1269 : Héderviry. I. 5., 1271 : Kn.
M. L 588, 1275: H. o. VIIL 179., 1278: W. XI. 577, 1280: F. V/3.
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mérlegelt ezhistot (marca argenti ponderati vel stateralis)!
emlitenek. Ugyanily alakban fordulnak el6 a mérka stly-
részei, a ferto,) és pondus.® Mindezekben az esetekben
nyilt kérdés marad, mily finomségu eziistrfl van sz6. Fel
kell azonban tenniink, hogy ilyenkor is, a mikor egyszeren
markarél vagy mérka eziistr8l van sz6, bizonyos a kor-
tdrsak eldtt ismert, meghaidrozott finomsdgs eziistot értet-
tek alatta.

Nagy szamban ismeretesek oly forrdsok is, a melyek
tdjékoztatnak az ezlist minGségérbl. Leggyakoribb — kii-
1ondsen a XIII. szdzad mdsodik feléb6l szdrmazd forré-
sokban — a mdrka finom ezédst (marca fini argenti).* EIG-

29, 1285: Kn. M. II. 194, 1289: H. o. VL 347., 1290 : Térténelmi
Tar. 1888. 529., 1294: H. o. VI 345., 1298 : F. VI/2. 163., 1302:
Anjou. I. 48., 1309: Anjou. L 173., 1312: Anjou. 1. 282., 1319: F,
VIII/2. 235., 1325: Zichy. I. 274., 1329: Anjou. II. 404. 1, és még
szdmos oklevélben.

! _Marca argenti ponderati®: 12570 W. IL 294., 1260: Kn. M.
1. 456., 1261: Ph. II. 312, 1263: W. VI 75., 1316 : Blagay 80.,
1334 : Zimm.—Waerner I. 463. 1. — ,29 marcas . . . in pondere® : 1252;
Tk. Ep. 1. 98. .. — _Marca argenti stateralis® : 1270: Ph. X. 533.,
1271: H. o. VIL 131. L

$ 1210: F. /1 98., 1213: Tk. Ep. 1. 84., 1230 : Zalai okl. L 5.
1232 : Tk. Ep. L 71, 1237: W. 1. 78, 1244: H. o. V. 19,, 1247: H.
o. VL 47., 1258: Bardosy 91., 1261: F. IV[3. 50., 1264 : W, VIIL 115.,
1267: Ph, X. 529, 1271: F. V/L. 147, 1278: F. V/2. 450., 1281 :
F. V/3. 102., 1290: H. o. VIL 214., 1292: Kn. M. II. 315., 1297: H.
o. VII. 263., 1299: Smié. VII. 348., 1316 : Zimm.—Werner. I. 320. 1. stb.

3 1201: F. II. 388., (1196—1204 &.): F. III/2. 346., 1209 : Smié.
II. 84., 1211 : Zimm.—Werner, I. 11., 1216 : W. XI. 134., 1221 : F. III/1.
319,, 1229: W. L 261., 1240: F. IV/1. 195., 1241: Ph. 1. 793., 1247:
Kn. M. L 364., 1255 : H. o. VIL 49., 1261: W. XI. 503., 1263: Ph. II.
825., 1267: W. Il 158,, 1270: F. V/I. 27., 1273: W. IV. 32, 1280:
H. o. VL. 262., 1290: H. o. VII. 214., 1294: H. o. VL 140, 1295: F.
VI/1. 375., 1316 : Jakab, 1. 82. 1. stb.

¢ 1227: W. VI. 448., 1241 : Apponyi. L 1., 1246: W, VII 213,,
1251 : W. XL 375., 1256: H. o. VI. 86., 1257: Smi¢. V. 82., 1263:
Kubinyi. L 45., 1266: W. VIIL 159, 1269: F. IV/3. 507, 1370:F.
V/1. 77, 1273: Ko. M. IL. 25, 1376: H. o. VL. 215., 1278: Zichy. L
41., 1279: H. okl. 87., 1282: Zalai okl. L 91, 1284: Kirolyi I. 16,
1286 : Kn. M. II. 219., 1288: Teleki. I. 11., 1290: H. o. VIIL. 293,
1291 ;: Zimm.—Werner. 1. 188., 1295: W. V. 131, 1300: W. V. 248.,
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fordulnak még a marca finiti argents,! ritkibban a marca
boni argenti® marca puri argemti® st marca argenmts
purissimit és marca argents finissimi® is. Mas forrasok
e jelz8k koziil kettft-hirmat egymdssal s néha a legalis
sz6val pdrositva alkalmaznak® az ezlist min6ségének koze-
lebbi megjelolésére.

Mindezek az elnevezések — a szineziistit jelent6 marca
argenti puri és purissimi kivételével — kétséghiviil symo-
nim ériclemben voliak haszmdlatosak. Csak az a kérdés,
milyen finom eziistot értettek ,jo eziist®, ,finom ezist®,
»torvényes ezlist® alatt?

1302 : Kubinyi. IL 50., 1305: Anjou. 1. 104., 1307 : Zimm.—Werner. I_
237., 1309 : Kn. M. II. 611., 1311: Anjou. I. 239., 1313 : Anjou. 1. 300.,
1316 : Anjou. 1. 391, 1318 : Banfly. L 44., 1320 Anjou. L 581., 1322:
Anjou. IL 24, 1326: Anjou. I. 244., 1329: F. VII/3. 375., 1331:
Anjou, II. 541., 1333: Zichy. 1. 412.,, 1334: Teleki. I. 49., 1336: F.
VIII/5. 238. 1. és még szamos oklevélben.

1 (1252 k): W. XL 879., 1263: Ph. Il 322, 1264: Kn, M. L
510, 1267: H. okl. 51., 1269: W. VIIL. 250., 1272: Kn. M. 1. 606.,
1274: W. IV. 45, 1278: W, IX. 210., 1279 : Teleki. L 10., 1280: H. o.
VIIL. 206., 1283: W. IX. 361., 1284: Kn. M. I. 190, 1287: W. IX.
460., 1292: W. X. 87, 1295: H. o. VIL 245, 1298: W. X. 320,
1300 k. : Karolyi. 1. 32, 1303 : Kn, M. II. 526. 1. stb.

2 1230: Ph. L 699., 1248: F. 1IV/1, 23, 1258 : W. 1L 311.,1263 :
w. I. 68, 1272: W. IX. 8, 1283: Zimm.—Werner. I. 145., 1293:
F. VIV8. 100.

3 1222: Theiner. Hung. I. 37., 1233 F. III/2. 364., 1254 : Ph. II.
292, 1279: F. V/2. 599., W. IX. 256., 1285: F. V/3. 305., 1987: F.
V/3. 876., 1297 k.: Zichy. L 88., 1298: W. V. 200., 1299: H. o. VIIL
400., 1307 : F. VIII/1. 244., 1309 : Anjou I. 186, 1322: Schmauk 56.,
Kubinyi. II. 77. L

¢ 1264: W, VIO 119. 1.

® 1299: W. X, 855. 1

¢ ,Marca bowi et fini argents.* 1309 : Zimm.—Werner. L. 202. 1.,
1318: U. ott. 1. 332. 1. — M. purs el legalis arg.* 1354: F. IV/2.
248. 1. — M. fini, puri et legalis arg.* 1292: Kn. M. II. 314. L —
oM. puri et finiti arg.c 1254: H. o. VIL 48. L. — ,Marca boms et finiti
arg.® 1264: Kn. M. L 518., 1265: Kn. M. L 531. 1. — M. pwri ot
Jini arg.* 1254: Kn. M. L 416, 1297 : W. X. 264. L. — M. arg. bowi,
albi et fins.* 1257: Kn. M. L 445. 1. — M. arg. boni, puri et fini.®
1266: W. VII. 158., 1311: F. VII/1. 402. 1. — M. bowi, puri et
legalis arg.“ 1283: F. V/3. 200. 1.
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Az argentum finum értelmét a magyar irodalomban
rendszerint azonosnak veszik az argemtum purum-mal,
vagvis a szineziisttel. Ez a felfogds azonban teljesen
téves. A ,finom eziist“ alatt kdzépkori forrasaink soha-
sem értettek szineziistdt, mint azt mar Belhdzy bebizonyi-
totta.! Sz6 szerint és eredetét tekintve, argentum finum
a. m. argentum finilum, vagyis befejezell, elkészilett ezdist
és teljesen azonos értelm@ a német forrasok ,lothiges
Silber®-ével.? A ,lothige Mark® és ,marca fiini argenti
alatt mindig egy madrka, a szébanforgé vdrosban vagy
orszdgban torvényes és szokdsos keverésh ezfist értends.®
Finomsdga tehdt helyenként és idbnként vdltozott.*

1 Belhazy: A régi magyar pénzverési silymértékek. 1889. 46—
49. 1. és Die Wiener Mark ... (N. Zeitschr. XXVIIL. Wien, 1897. 191—
192. 1)

3 _Marck 1tiges silbers® 1292—1316: Chmel. 248., Hauswirth.
118, 128., Austr. Inf. I. 227., Zahn. II. 89. 1. stb. A latin oklevelekben
kiilf6ldon is ,marca fini argenti®-nek nevezik. Pl. Mon. Carinth. IL 45.,
Zahn. Steier. Ub. III. 58., Emler. Reg. II. 601. 1. stb.

% Luschin (Die Wiener Pfennige. N. Zeitschr. VIIL 278. 1) —
Grote helyes felfogdsival vitatkozva — szineziistnek magyardzta a
Jl0thiges Silber“-t. Késébb azonban § maga is a fenti helyes értelme-
zést fogadta el. (Allg. Miinzkunde. 143. 1) — Salamon Ferencs (Buda-
pest torténete. III. 95, 1.) szerint a ,finum*® s26 a fém vegyiiletlenségét
fejezi ki, mindazonaltal késébb § is elismeri, . hogy a ,finum aurum*
Kéroly Rébert idején nem tiszta, hanem csak 23%/, karitos, tehét &tvo-
zott aranyat jelentett. (U. o. 100—110. 1)

4 A _l5thige Mark® (= marca fini argenti) helyes értelmét adja
Grote: Miinzstudien, V. 139. 1. és IIL. 67. 1. Belhdzy id. m. (N. Zeit-
schr. XXVIII. 194. 1) Luschin: Steirische Miinzfunde. (Jahrbuch f.
Altertumskunde, II. 1808. Wien, 210. 1.) Luschin: Allg. Miinzkunde.
143. 1. Vilagosan kitiinik egyébként a helyes értelmezés a XVIIL szdzadi
Hoffmann mivébsl, mely szerint a kereskedés 1300 koriil még tdbb-
nyire ,mit Marcken Silbers wurde getrieben“. Az eziistmirka azonban
nyereségvigybél mir nem volt oly finom, mint régen, ,sondern Sie ist
auf 15 und 14 Loth gebrennet worden. Massen dann sm das Jakr 1310.
die Ithige Mark 1413 10thig am Silber und 133 Loth am Kupffer in
sich gehabt hat, welches dann auch an etzlichen Orten Land-Silber
genennet worden ist. Is specic aber sind dic LOthige Marck wnach ciner
Jjeden Stadt umd Ortes Gelegemheit gewesen*. Hoffmann, Leonhard :
Alter- u. Newer Miintz-Schliissel. I. Niirnberg, 1715. 136. L
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Arra nézve, hogy Magyarorszdgon a kézépkorban mit
értettek fimom ezdist alatt, dont6 bizonyitékkal szolgdlnak
azok a XIII. szazadi oklevelek, a melyek a fizetést kifeje-
zetten ,egytizedrészig kiégelelt ezdistben® (argentum decimae
combustionis)! hatdrozzdk meg.

A tizedrészig égetett, vagyis 0900 flnomsagu eziist
fltaldnosan hasznilt keverése volt a fizetésre hasznélt ezlist-
nek. Az oklevelek, a melyek a fizetést facultative hata-
rozzék meg friesachiakban (kés6bb kirdlyi dendrokban), vagy
tizedrészig égetett ezlistben,? azt bizonyitjak, hogy hazdnk-
ban a 0r900 finom ezfistot tekintetiéh a fizetésre haszndlt
ezfist lorvényes és szokdsos keverésének. A mikor tehdt a
forrdsokban argentum finum-rél (finitum, bonum, legale)
olvasunk, a mi szészerint elkészitelt, vagyis a szokdsos és
torvényes finomsdgig tiszlitott eziistot jelent, alatta tized-
részig égetett (00900 finom) exfistit kell értentink.®

A 0900 finomsagu , fimom ezéist“ mellett a kereskede-
lemben fizetésiil hasznélt kevésbbé finom eziistot a XIII.

1 in argento, cuins decima pars combureiur.* : 1233 Kn. M. L
292, F. /2. 354., 359., Ph, 1. 724, 1. — ,Marca argemti decime com-
bustionis®: 1240 : F, IX/7. 657., 1248 : W. VII. 266., Zimm.—Werner. I.
77., 1255: Kn. M. 1. 428, 1256 : Kn. M. L. 441, F. IV[2. 365., 1258 :
w. IL 299, 1259 : F. IV/2. 619.,, W. II. 816., Ph. IL. 308, 1261: Ku-
binyi. 1. 40., 1264: H. o. VIL 91., 1268: F. IV/3. 477, H. okl. 55,
1270: Ph. II. 334., 1272: W. IIL 281, 1276: H. okl. 74., 1285: Kn.
M. II. 205., 1287: Kn. M. IL. 221, F. V/8. 378.. Zimm.—Werner. L
160., 1291 : F. VI/1, 138., 1293 : Kn. M. IL 342, 1294: F. VII/3. 103,
1295: F. VI/1, 363., 1297 W. V. 179., 1302 : F. VIII/6. 184. 1.

2 Kn. M. 1. 292, F. Ill/2. 354, 859., Ph. 1. 724, II. 308., W.
1L 299., 316., VIL 266., F. IX/7. 657. L

3 Ezt bigonyitja az is, hogy a legjobb Arpid-kori pénzek a XL sx.
obolusok, majd késSbb — mint litni fogjuk — IV. Béla és Ill. Andrés
finom dendrai ilyen 0900 finom eziistbSl késziiltek. Egy 1275. évi okle-
vélben egy elzalogositisi iigyletnél felvltva ,argentum finum*, ,argen-
tum finitum® és ,argentum decimae combustionis“ emlittetnek. W. IX.
132. 1. — A finom eziistnek ez a keverése kiilf6lddn sem volt ismeretien.
Grote szerint Lippeben, Hilliger szerint Kdlnben is 0900 volt
finom eziist keverése. (Grote: Lippische Geld- u. Miinzgeschichte. Miing-
studien. V. Leipzig, 18687. 189. .. — Hilliger: Studien ... Hist. Viertel-
jahrschr. 1800. 188.1.) — Luschin szerint a kdzépkor ,lothiges Silber-e
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szizad mésodik felében kdzomséges ezdistnek (argentum
commune)! vagy kereskedelmi ezidsinek (argentum mercimo-
niale)® nevezték. Ennek finomségit a finom eziisthéz valé
viszonyab6l pontosan kiszdmithatjuk.

XIV. szazadi forrdsaink szerint:

1 budai méarka finom ezlist — 64 garas = 4 forint
1, » kbzbnségesezlist=56 , == 3!/, ,?

I marka finom ezlist : 1 marka kbz8nséges ezlist = 8:7 ;
1 mérka finom ezlist = °/,, méarka szineziist,

tehat :

1 mdrka kouinséges ezfist = 5+ = 5 = “g* mérka szineztist,
[Revekszdmmal:] % m. szinezdist,

A kozbnséges vagy keveskedelmi ezdist tehdt 0800
(@ Yy ardnyt véve fel 0'780) finomsdgei exfist, vagyis egy-
otddrészig Riégelett ezéist (argemtum quintae combustionis)
volt. A XII—XIII. szdzadban a 0°800 finom eziist6t gyakran

14—15 latos, tehat 0°875—0°937 finom volt, a mi kériilbeliil megfelel az
gargentum decimae combustionis“-nak (0°900). — Hoffmann Leon-
hard szerint — mint idéztiik — 1310 tajin Bécsben 14l/s latos, vagyis
0'906Y/, finom volt a ,Ibthiges Silber*. (Id. m. 1. 136. 1)

1 Marca argenti communis.* 1269: Kn. M. I, 564., 1272: W.
VIIL 403., Kubinyi. II. 11, 1874 : W. IX. 50, 1276: F. V/2. 349,
1278: W, IV, 172, 1280: F. V/3. 54., 1287: W, IX. 455., 1288: H. o.
VIIL. 258., 1289: F. V/3. 471., 1319 : Anjou. L. 513., 1325: F. VII/7.
167. 1. stb.

2 ,Marca argemti mercimonialis.* 1265: H. okl 43, 1267:
W. VI 181,, 1268: H. o. VI. 151., 1270 : Kubinyi. I. 77., 1276: W.
IV. 75., 1281: H. okl. 89., 1288: W. IX. 484., 1299: H o. VII. 393.,
1300: W. V. 252, 1302: Kn., M. II. 507., 1303: Hédervary. 1. 11,
1304: Agjou. L 77., 1312: Kn. M. II. 664., 1318: Anjou. I. 485.,
1323 ; Kérolyi. L 53., 1332 : Anjou. II, 636, 1335 : Anjou. lII. 163.1. stb,

3 Mon. Vat. I/1, 14—21. és 23—24,, 27. 1.: ,marca fini argemti
ad pondus Budense... quelibet valet Il florenos“, ,marchae communis
argenti... quarum quaelibet valet 3 flor, et dimidium®*. — 1335: ,ex
quibus 64 (grossos) dabuntur pro marca fini argenti et 56 pro marca
communi seu pagamenti®. Szekfi T. T. 1911, 7. 1. és még sok XIV. sza-
zadi forrasban.
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— igy példaul II. Istvan, II. Béla, V. Istvan, IV. Laszl6
kordban — alkalmaztik pénzeziistiil.

A neve (,Rozdmséges® &s  kereskedelmi® eziist) azt
bizonyitja, hogy — legaldbb is a XIII. szdzad maésodik
felében — mindazokban az esciekben, a mikor egyszersien
mdrka vagy wmdrka ezdist emlilletik, alatia Otodrészig
égelett ezfistot kell értemfink. Ugyancsak a kozomséges
ezfist-tel volt egyértelm(i a ,marca argenti de pagamento®
vagy ,marca pagamenli®' és taldn a ,marca lervesiris
argenti®? is.

A finom ezfist és kozomséges ezfist finomsagi fokat
ekkép meghatirozva, megéllapithatjuk a XII—XIV. szazad-
ban fizetési eszkodziil hasznlt ezlistmérkék szineziisttartal-
mat, vagyis ezlistértékét. A XII. szdzad mésodik felében
és a XIII. szazadban kb. 1280-ig a 233'3533 g-os régi ma-
gyar marka, az erdélyi forrdsok Béla kirdly-féle markaja
volt hasznélatban. 1270—1280 téjan ezt a 24553779 g-os
budai marka valtotta fel. Erdélyben és a Szepességben a
206°76866 g-os erdélyi, illetve a 21046096 g-os szepesi mdér-
kdval mérték az eziistot.

A veretlen arany mint fizetési eszkdz az Arpad-kor-
ban csak szérvinyosan fordul el6.® Nagyobb jelent8ségre
az eziist mellett sohasem verg8dott.

A veretlen eziist a vert pénz mellett és annak rova-
sara tért hoditvdn, szokdsba jott a szamldlt pénz helyett

1 Marca argenti de (vel: in) pagamento.* 1265: Kn. M. 1. 524,
1266 : Smié. V. 870., 1294 : Kn. M. II. 360. L. ,Marcis payment.* 1265
Ko, M. L 526. L — 1335: ,marca communi sew pagamenii.® Sgekfi.
T. T. 1911, 7. L.

3 1248: egymas mellett eltér§ értelemben ,pondus arg. decime
combustionis® és ,pondus de argento terrse”. Zimm.—Werner, L 77. L
— 1287: ,marca arg. terrestris®. Zimm,—Werner. L 1586. 1. — Valészinileg
hasonl6 értelemben haszndlatos a (selmecs)bamyai eziist (marca argewti
de Bana, m. argenii Banalis) is, 1274: H. o. VL 201, 1290: W. IX
581,, 1294: H. o. VIL. 239., 1296 : Kubinyi- II. 44., 1298: Kubinyi. IL
45. 1. (Wenzelnél X. 324. 1. tévesen ,marcis banalibus® van!)

3 Marca awri.® 1209: W. XI, 94., 1252: F. IV/2, 130., 1256:
W. II. 278., 1257 : H. o. VIL. 83 (tévesen 1262. évsghmmal), 1275: F.
V/2. 265., 1276 : F. VII/2. 46. 1.
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az ezfisipénzekkel suly szerint valé fizetés! Az eziistpénz
ilyenkor nem névértéke szerint, hanem — finomsdga isme-
retes lévén — tényleges fémérickében keriilt a kereske-
delmi forgalomba.? A mérlegelt eziistpénz a veretlen eziist-
valutdban ugyanazt a szerepet toltotte be, mint az eziist-
rudak.

! Marca in demariis siateralibus (v. demariorsm stateralium).*
1238: H. o. VIL 14, (téves 1228. évszimmal. V. 6. Kardcsonyi: Hamis
okl. 50, 1), 1262: W. V., 271, 1268: Smié. V. 465., 1269: W. VIIL
242. l. — ,Marca in pomderatis demariis.* (1286.%.):; W. XIL 448. 1.
— Marca frisaticornm ad pomdus.“ 1232: Ph. 1. 718., 1240: F. IX/7.
657. L — M. demariorum vegalinm cum pomdere (ad pomdus).® 1256 :
Ph. I 302., 1257: Ph. IL 304., 1257: Kn. M. I. 445, 1258: W. IL
299., 1359 : W. IL 316., 1259 : Ph. II. 308. 1.

* A pénsek sily sserint val6 hasznédlata Németorszignak csak
egyes vidékein, f6kép Ausstritban valt sgokisossi. Inama—Stera-
egg id. m. II/2. Bd. 392—393. 1. Az osstrik forrisadatok azon-
ban jéval késSbbiek a magyaroknil s igy nem tehetS fel, hogy a pénzek
mérlegelésének szokasa onnan terjedt volna el hazdénkba. Természetes
kovetkezménye volt ez a pénzek nagymérvi elértéktelenedésének.
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Teljes saly Szineziistsily
grammban
1. Magyar mdrka.
1 marka finom eziist . 233-3533 21001797
1 ferto » 5833832 52:5045
1 pondus ” 4'86152 4:3753
1 marka kozdnséges eziist . 233-3583 186-6827
1 ferto ” ” 58-33832 46:6707
1 pondus ” » 4'86152 3-8892
2. Budai marka.
1 maérka finom eziist . 24553779 220-98402
1 ferto » 61-38444 552460
1 pondus » 5-11537 460383
1 mérka kozonséges eziist . 245°53779 196-4302
1 ferto ” " 61-38444 49°10755
1 pondus » » 511537 4-09229
3. Erdélyi marka.
1 marka finom ezist . 206-76866 186-09174
1 ferto » 51:69216 46-52293
1 pondus » 4:30768 3-87691
1 marka kozonséges eziist . 206°76866 165°41488
1 ferto » » 5169216 41-35372
1 pondus » - 4:30768 3-44614
4. Szepesi marka.
1 marka finom eziist . 21046096 189°41431
1 ferto ” 5261524 47-35370
1 pondus » 4-38460 3-94614
1 marka koézonséges eziist . 210-46096 168:36872
1 ferto ” o 52:61524 42:09218
1 pondus » ” 4:38460 3:50768




HETEDIK FEJEZET.

A FRIESACHI DENAROK KORA.
1200—1240.

Szent Istvan és Xl. szazadi utdédainak pénzverése
hosszu iddre utjat allta mindenféle idegen pénznem magyar-
orszdgi meghonosoddsanak. A XII. szazadi pénzromlés, az
értékes régi obolus helyébe lépett silany és apré pénzecskék
verése és a veretlen eziist-valutdnak ezzel kapcsolatos tér-
héoditasa gyokerestill megvaltoztattdk a viszonyokat.

A XII. szazadi kiilfoldi leletekben — ellentétben a
XI. szézadiakkal — magyar pénzekkel tobbé nem taldlko-
zunk. A pénzromlas els6 kdvetkezménye az volt, hogy a
magyar pénz nemzetkdzi forgalmi eszkdzbdl localis jelent§-
ségl pénzzé siilyedt. Az 1189-ben nalunk jart keresztesek
altal a legsilanyabb olasz pénzzel — a veronai denarral —
azonos értéklinek tekintett apr6, magyar dendroknak a

1 A XIIL szazadban hazinkba utat taldlt kiilféldi pénznemek — a
friesachi és bécsi dendrok — elterjedését illetSleg nagyon figyelemreméltéak
Ldisz16 Jézsef (Nyugati pénznemek hazénkban a XIII szdzadban. Tor-
téneti Szemle. 1915. 227—260., 353—381. 1.) eredményei. Liszl6 — bir
dolgozatanak részletei koziil nem egy mdédositisra szorul — dltalkban
véve helyes képet ad a XIII. szizadi magyar pénzviszonyokrél. — A frie-
sachi dendrok forgalmdanak korhatirat Laszloval szemben, a ki 1250-re
teszi, 1240-ben kell megdllapitanunk. Az utolsé adatok 1239., 1240. és
1244-b6! valék. (Smié. IV. 97, F. IX/7. 657. és H. okl. VI. 42, 1)
IV. Béla — mint alabb litni fogjuk — teljesen kikiiszobdlte azokat a
forgalomb6l. Egy 1256- és egy 1270-iki oklevél — a ,friesachi compu-
tus®-rél, illetve a friesachival egyértéki dendrrdl szélvin — mint hasz-
nilatbél kiment pénzfajt emlitik. (W. VII. 443. és F. V/1. 80. 1)

Héman: Magyar pénstdriénet. ) 19
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nemzetkdzi forgalomban nem volt helye. A XIl. szazad
masodik felében vert pénzek értéke — 0°144 g szineziist-
tartalommal — nem érte el a kolni dendr (135 g szineziist)
/s, a friesachi vagy aquilejai (1'12 g és 1°14 g) Y/, a
regensburgi (0'75 g) !/, értékét sem.

Magaban az orszagban is hitelét vesztette a magyar
kiralyok silany pénze. Az orszdg tulajdonképeni értékpén-
zévé a mérlegelt eziistrud lett. Az uralkod6k mértéktelen
nyerészkedési vagyab6l ered8, karos pénzijitdsi rendszer a
terménygazdasag felé valé visszafejlédés utjara terelte
hazénkat. Kétségtelen, hogy e koriilmények kovetkezté-
ben az egész orszdg gazdaséagi élete szenvedett. Magyar-
orszag gazdasagi szinvonala azonban a XI—XII. szdzad-
ban még jobban megfelelt a terménygazdasdgnak, mint a
pénzgazdasagnak. A forgalom kisebb volt anndl, hogysem
a veretlen eziist-valutdra valé attérés nagyobb razkédtatast
okozott volna. A veretlen eziistét bizonyara haladdsnak is
tekintették a régi terménypénzekhez viszonyitva. frott emlé-
kek és pénzleletek egyarant azt bizonyitjak, hogy a XII.
szazadi Magyarorszdg belenyugodott a pénzrontds gazda-
sagi kovetkezményeibe.

A XIII. szdzaddal uj, a régi Magyarorszdg gazdasagi
szervezetét alapjaban megingaté korszak koszontott be.
A III. Istvan és III. Béla kordban Byzanczczal, a nyugati
telepesek bevandorlasa és a kereszteshadjaratok nyomaén a
nyugati allamokkal intensivebbé valt érintkezés kovetkez-
ményeiben mélyrehatd tdrsadalmi, kézigazgatasi és gazda-
sagi atalakulas el8idézGjévé lett.

A rohamosan fejl6d6 gazdasagi élet egyik jelensége
a kereskedelmi forgalom fellendiilése volt. Az élénkills for-
galom pedig nem elégedhetett meg a nehézkes eziistrid-
valutaval. A magyar kirdlyok csekélyértékii pénze sem volt
alkalmas a forgalom lebonyolitiséra. Ilyen viszonyok kozt
a kiiltsldi keresked6k és utasok révén k#lfoldi pémzek ke-
riiltek forgalomba hazédnkban. Ezek a kiilf6ldi pénzek —
értékben messze meghaladvan a magyar pénzt — hamaro-
san kozkedvelt és altalanosan hasznalt fizetési eszkozzé
lettek.
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A XIl. szdzad utols6 éveib8l és a XIII. szdzad
elsé feléb6l szarmazé magyarorszagi éremleletekben szdz-
szdmra, s6t ezerszamyra kevdinek elé a friesachi dendrok.
Viszont II. Andrds pénzei a ritkdbban el6fordulé pén-
zek kozé tartoznak. A friesachiak a leletekben részben
IIl. Béla bracteatdinak, III. Béla, II. Andras, néha IV. Béla,
ritkdbban az utols6 Arpadok denérainak és néhdny mas
kiilf6ldi — kolni, bajor, cseh és tobbszor XII. szézadi
angol — pénznek tarsasdgaban,? részben minden mas érem-
melléklet nélkiil, tisztdn fordulnak eld. Ilyen friesachi lele-
tek az egész orszag teriiletén, még a tavoli Erdélyben és

! jdérendben elsG a friesachiak éltalinos elterjedése elStti idGbol
valo esztergomi lelet, a melyben II. Béla pénzei tdrsasigaban keriiltek
el6 friesachi denarok s a melyr§l mir az 5. fejezetben is széltunk.
A Tisza—Duna—Maros sziogében a 6000 darabbél all6 dettai lelet nagy
része friesachi volt, Szerbcsanadon 887, Kisgijon 366, Nagy8szén 110,
Zsombolyin 11, Kisbéren (Komdarom) 207, Kiszomboron(Torontal) 240, Szent-
erzsébeten (Baranya) 24, Pusztaszentliszlén (Fehér) 48, Tapolczin (Zala)
»s0k*, VerGcze megye gocsistai hatdrdban 600, Nagyiirdgdon (Bihar) 37,
Tazlaron (Pest m.) 11, Szilben (Sopron) 30, Pusztafévényesen (Fehér)
300, Akaszton 260, Segesvirott (Szeben) nehany, Hajdubdszérményen 5,
Erszodorén 1500, egy ismeretlen leldhelyen 486, Ujkigyéson 90, Doma-
f6ldén 426, Balmazijvaroson 185, Bdcsalmason 96, Balmazijvaroson
Gjabb 60, Léhen (Abaiij) 266, Nagykirdson 22, Nagykereken (Bibar) 30,
Korponén 238, Dorozsman 122, Abapusztin 7515 db friesachi keriilt eld.
V. 5. Berkeszi: Délmagyarorszég éremleletei. (Tort. és Rég. Ertesits.
Temesvar, 1907, XXIIL) 5., 13, 14., 19,, 31, 49. . — Arch. Kozlewmné-
nyek. VI. 1866. 104., 172, VIL 1868, 189., 197. — Arch. Ert. IV.
1870. 163.; V. 1871, 45—46.; IX. 1875, 123—124.; XII. 1878. 158.;
XIIL (6 f.) 1893. 93., 286. .. — N. K. 1903. 106.; 1905. 48.; 1907.
125.; 1908. 119, 121, 171.; 1912, 17,; 1914, 25. . — Raimann:
Der Miinzfund zu Dorozsma (N. Zschr. IX. 1877. 326—345.1.) — Har-
sédnyi: Az Aba-pusztai friesachi fillérlelet. (N. K. 1912, 48—60. 1.) A szla-
voniai ostrovéi lelet nagy része is friesachi pénz volt. (U. o. 1906. 154.1.)

* Szerbesamdd: 745 db magyar (Il Andréstél III. Andrésig), 251
szlavon bani dendr, 30 kolni, 10 angol, 1 cseh, 12 vegyes kiilfoldi, 887
friesachi, 45 friesachival rokon. — Detta : 1I. Andris, IL. Frigyes csdszar,
kolni, bajor, cseh, strassburgi, trieri, metzi, aquilejai és sok friesachi. —
Kisgaj : 215 III. Béla bracteata, 27 angol, 1 német, 366 friesachi. —
Ujkigyos: 18 III. B. bracteata, 90 friesachi. — Nagydsz: 2000 db (IIL
Béla—IV. Béldig terjed5) magyar s més kozt 110 friesachi. — Bdcs-
almds : 68 kolni, 96 friesachi. — Egervdr : 16 III. Béla bract., 40 II. And-

19*




292 ’ MAGYAR PENZTORTENET

Eszakkelet-Magyarorszdgon is kerliltek el6, a mi azt bizo-
nyitja, hogy a jfriesachi pénz az egész orszdgban dltald-
nosan haszudlt fizetési eszkéz volt. Elterjedtsége nagyobb
volt, mint valaha barmely mas kiilfoldi pénzé. Irott for-
rasaink 1211 és 1244 kozt gyakran emlegetik a friesachs
dendrokat ,frisatici“ (ritkibban frizatici és mas romlott)!
alakban. A legkiiléndsebb, hogy maga a kiraly, II. Andras,
is el6szeretettel hatdrozza meg a fizetést friesachi pénzben,*
a mir6l alabb még szdlni fogunk.

* *
*

Friesachi dendrok (frisacenses) alatt a XII. és XIII.
szazadban els6sorban a salzburgi érseknek Friesach karin-
thiai varosban vert pénzeit kell érteniink. Friesachinak ne-
vezték még a salzburgi érsek mas pénzverShelyein, tovabba
a karinthiai herczegek és mas délausztriai egyhazi és vilagi
tartomanyurak pénzverdéiben, a friesachi pénz mintajara,
friesachi pénzlab alapjan vert pénzeket.?

ris, 3 morva és krajnai, 298 friesachi és bécsi. — Nagykerek: 118
III. Béla bract., 30 friesachi. — Léh : 6 kodlni, 266 friesachi. — Az osfrovos
lelet tilnyomé része friesachi, III. Béla bract, II. Andras-féle és német
stb, érmek mellett. — Korpona: 416 megyar (II. Andrasig), 236 friesuchi
és rokon. —Abapuszta : 7515 friesachi, 59 koini, 20 aquilejai.

1 A kiilonbdz6 elnevezésekrl v. 6. L.aszl6 id. m. 237. L

? Eldszor 11, Béla 1190-iki oklevelében (F. II. 254. 1.) emlittetnek,
de ez az okl. hamis. V. 6. Kardcsonyi: Hamis okl. 10. 1. — ,Frisa-
ticus®, ,frisatici* v. .frixatici® : 1. Kirdlyi oklevelekben: [211: Ph. X.
508., [211; Smi¢, III. 104., 1212: H. O. VL. 9, [213: Smié¢. L. 116,
1224 : Smie. III. 241., 1233: Ph. 1. 724., 1233: Kn. M. I. 292—296.,
1288: F. /2. 354., 1233: F, 1lI/2, 359., 1244 : H. O, VI 42, 1. —
II Pépai oklevelekben: [23/: Ph. I. 707., 1232: Theiner Hung. I. 105.,
1233: Tk. Ep. I. 73. 1. — 1. Mas oklevelekben: 1222: F. VII/2.
208, és II/1. 367., 1228 k.: Ph. 1. 691, 1239 Smié. IV. 97, 1240~
F. IX 7. 657. 1. — Ezenkiviil : 1256 : .pro 32 pensis ad comjotum
frisaticorum in argento*. V. VIL 443. 1. és /270: ,unum denarium
currentem pro frisatico®. F. V/1. 80. 1.

3 V. 5. Steinherz. 24—25. ). — Laszl6 Jézsef id. m. 232—
237. . — Luschin (Geschichte der Stadt Wien 1I/2. Wien. 1805. cz.
miiben) 752. . — Luschin: Friesacher Miinzfunde (Jahrbuch f. Alter-
tumskunde. V. 1911, Wien, 188—210. 1) cz. dolgozata értékes meg-
jegyzéseket tartalmaz a friesachi pénzverés elsé korszakarol.
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A friesachi denarok pémzldbdt illetbleg tudjuk, hogy
1. Andras kortarsa — II. Eberhard salzburgi érsek (1200—
1246) — idejében kétféle stlyu friesachiak forogtak. A nehe-
zebb denarokbél, az u. n. ,difertds“ (Fiinfvierdunger) frie-
sachiakb6l 200 darab,! a kbnnyebb friesachiakbol 245 darab
ért? egy friesachi marka, vagyis 224'4917 g szineziistot,

A friesachiak finomsdaga — 15 latos eziistbdl késztil-
vén — 0938 volt.?

A kétféle pénzlab ezek szerint igy alakult:

Denir-| Teles sily | Szinsuly
szém grammokban
1. Nehéz (otfertos) |
dendrok.
1 4 5 mirka 0938 finom
pénzeziist ., . . . . 200 239°4578 |224°'4917
{ depar . . . . . .| 1 1-19728 1-1224
2. Konnyit dendrok. |
1—{—% mérka 0938 finom | |
pénzezist . . . . . 2452394578 | 2244917
{ denar . . . . . .. 1 " 097737 | 0'91629
.

1.1207., 1212. és 1245 : Mon. Carinth, 1. 335—336., Ii. 36,, IV,
42, 1. sz6 szerint idézve ldsd az I. rész 3. fefezetében (a 79. lapon).

3 1242: ,marcas 14 Frisacensis monete in tali valore, quod
quinque denarii uni libre superadditi numerate marcam puri argenti vale-
ant ponderis Frisacensis.* Mon. Carinth. IV. 292, 293. 1 — 1244:
»300 marcis denariorum Frisacensium, quorum unum talentum et quinque
denarii marcam faciant puri argenti.* Mon. Carinth. IV, 813. 1.

3 A 419 db-bél allé domaféldi lelet II. Eberhard-féle dendrainak
finomsdga 0920 (N. K. 1905, 46. 1), mds e korbeli friesachiaké 0-903,
0910, 0920, 0930, s6t 0'940-re rug (Luschin: Steierische Miinzfunde.
Jahrbuch f. Altertumskunde. I. Wien, 1807. 211, 1). Mindez adatok a
15 latos finomsédgnak felelnek meg, ha figyelembe veszsziik a kozépkori
szimeziist minbségét. Luschin is dGjabban 15 latosnak mondja a frie-
sachi, griczi és tiroli prébét. (Miinzwesen, Handel u. Verkehr. Geschichte
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A pénzlabak chronologikus sorrendjét illetbleg az
ismert leletek koziil az esztergomi XII. szdzadi és az aba-
pusztai leletek nyujtanak felvilagositast.

Az els6ben 261 db 298'72 g sulyiu — a XII. szazad
elsg felébdl szarmazé — friesachi denér volt.! A 7515 db
friesachit tartalmaz6 abapusztai éremleletben a Welzl von
Wellenheim gydjteményének cataloguséban felvett friesachi
éremfajoknak * csaknem mindegyike szerepelt.® Az eszter-
gomi leletre nézve Luschin megéllapitasait, az abapusztaira
a Welzl-féle chronologiai osztalyozést véve alapul, az egyes
fajok sulyadatait* e két lelet alapjan a kovetkezé lapon
lathaté korrendi tdblazatban foglalhatjuk Ossze.

Az id6rendben elsd fajok kiverési atlagul — a szokdsos
5%,-0s hozzaadassal — 1°197 g-ot adnak, a mi pomtosan
fedi a nehéz denarok fentebb megallapitott 1°197 g-os
térvényes stlyat. A XIII. szazad elsG felébdl szarmazé —
II. Eberhard- és Bernit-féle — érmek viszont, az 6t fajnél
kapott 0'94 g-os Osszatlagot véve fel, 0'987 g-os kiverési
silyt adnak, a mi 1 centigramm eltéréssel fedi a kdnnyd
dendrok 0977 g-os torvényes siilyat. Megallapithatjuk tehat,
hogy az ,otfertés“ demdrokat a XII. szdzadban veriék,
mig a konnyebb pénzldb a XIII. szdzad elsé felében —
II. Eberhard érsek és Berndt herczeg kordban — volt ér-
vényben.

d. Stadt Wien, 1I/2. Wien, 1805, 753. 1.) A friesachiak finomsagat Mein-
hard herczeg és Rudolf érsek 1286, évi pénzverési szabilyzata 15 latosnal,
valamivel finomabbra hatdrozza meg, mondvan : ,,addito umo lotome cuprs
ad puram marcam argemts.* (Schwind- u. Dopsch. 141. L)-E szerint
16/ ,-rész szineziist volt a pénzeziist tartalma, a mi 0-941 fimomsdignak
. felel meg. .

1 Luschin von Ebengreuth: Friesacher Miinzfunde. (Jahrbuch
fiir Altertumskunde. V. Bd. Wien, 1911. 200—203. l.; az érmek koré-
rél: 210, 1)

3 Verzeichniss der Miinz u. Medaillen Sammlung des H. Leopold
Welzl von Wellenheim. Il. Bd. 1. Abth. Wien, 1844. 488—503. 1.

3 Harsdnyi Pal: Az abapusstai friesachi fillérlelet. (N. K. 1912,)

¢ Harsédnyi az egyes fajokon beliil 3—3 sulycsoportot kiilonboz-
tet meg, de ezt az dtlagban csupdn nehény tizedgrammra tehet§ eltérés
nem teszi indokoltta.
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= Ossz- | Atlag-
] Glvl
E g ] Az éremfaj kora Db || Sly'| stly
« 3 ! grammban
Fouem|| XIL sgdzad elsd fele. . . . . . .||261[29872| 114
B. 2. || Gebhard, I. Konrdd és L Eberhard érse-
kek, Bertold, Luipold és II. Ulrik her-
czegek (10860—1202) . . . . . .||525/601°3 | 1'14
B. 4. I III. Konrdd és II. Eberhard (1177—12486) | 588 [I588'04 | 1:00
C. 1. || I. Konrid, 1. Eberhard, II. Konrad,
II. Eberhard érsekek (1108—1246). . ||525522:30 | 0°99
B. 1. | Adalbert érsek (1183—1200) . . . . {|916(873:55| 095
C. 3. || II. Eberhard érsek (1200—1246) . . . [(216(209:10| 0-96
C. 4. || II. Eberhard érsek (1200—1246) . . .|| 50| 47°20| 0-94
E. 1. || Berndt herczeg (1202—1256) . . . . ||230/208-22| 094
Hf. || Bernét herczeg (1202—1256) . . . . ||318|301°45| 094
Az 6t utols6 faj Osszege . ||1730)(1639'52( 0'94
| " !

A nehéz pénzlab alapjan vert friesachi denérokrél
emlékezik meg Wolfger piisptk 1203—1204. évi szimad4s-
kényve, a melynek adatai alapjin a friesachi dendr szin-
eziistértékét 1°127 g-ban allapithatjuk meg.?

Azok a XIII. szazadi (1207., 1212, és kiilénbsen az
1245. évi) oklevelek, a melyek otfertés dendrokrél szélnak,
nem az akkor vert torvényes, hanem az annal értékesebb
régi pénzben kotik ki a fizetést.

Mi volt az oka, hogy Magyarorszagon a XII. és
XIll. szdazad forduldjan éppen a friesachi dendrok hono-
sodtak meg s nem a hasonl6 johird regensburgi vagy kolni
dendrok, holott Magyarorszdg kereskedelmi kapcsolata a
kozépkorban sokkal szorosabb és allandébb volt a bajor

! Luschin és Harsanyi id. m. szerint.

2 V. 6. a III. fiiggeléket.

? A szébanforgé oklevelek egyike sem szarmazik a friesachi pén-
zeket kibocsdté salzburgi érsektSl vagy karinthiai herczegtdl. Egyiket
Fiilép német kirdly, a mdsikat IV. Lipét osztrik herczeg, a harmadikat
Ulrich gurki piispok allitotta ki.
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és a rajnamenti teriiletekkel, mint Karinthidval vagy Salz-
burggal? Laszlé Jozsef e kérdésre keresvén a vilaszt —
igen helyesen — II. Andrés hdzassagara hivta fel a figyel-
met. A merani gr6fok maguk is verettek friesachi denarokat
Windischgritzben s talan Stainban (Krajna) is.! A merani
Gertrud és kisér6i nyilvan nagyban el6mozditottak a frie-
sachiak forgalmat.? Maguk az okleveles forrdsok is igazol-
jak e kapcsolatot. A friesachi denarok a XII—XIII. szazadi
karinthai, salzburgi s mas forrasokban , frisacenses® (néha:
vrisacenses)® néven szerepelnek. A magyar forrisok ezzel
szemben — mint emlitettlk — frisatici néven emlitik
azokat. Ez az elnevezés azonban kiilf6ldén sem volt isme-

71 —72. Friesachi denarok.

retlen. 1216 és 1246 kozt tobb oklevél emlit , frisaticus®-okatt
és pedig els6sorban és el6szor Ekbert bambergi plispok
oklevelei.® Merdni Ekbert bambergi piispok (1203 decz.

1 Luschin: Das Miinzwesen in Osterreich... (Festschrift zur
600 Jihr. Gedenkfeier des Belehnung d. Hauses Habsburg mit Oster-
reich. Wien, 1882. 40. 1.)

* Laszl16 id. h. 229, L

3 Prisacenses® 1149 ¢s 1264 kiozt: Mon. Carinth. 1. 147, 175,
200., 240, 303., 347., 362., 363, 370, 382.; IL 29, 109.; I 423,
474., 478., 496., 515., 567., 593.; IV. 53., 192, 260., 384. 1. Zahn.
Steier. Ub. 1. 343., 477.; II. 306., 309., 386., 392. 1. stb. ,,Vrisacemses®
1187 : Mon. Carinth. I. 254. 1, 1249: U. o. II. 47. 1.

4 1223: ,Marca frisaticorum. Mon. Carinth. L 380. 1. 1230:
»XXX marcas denariorum frisaticorum.“ U. o. . 407. 1. V. 6. még:
Mon. Carinth. 1. 408., IV. 181, 250., Zahn. Steier. Ub. IIl. 61. I
Lészl4-nak (id. h. 238. 1) az a feltevése, mintha ez specialis magyar
elnevezés lett volna, téves.

8 1216: Mon. Carinth. IV. 82.; 1230—1236 k.: U. o. IV.
179. L. stb,
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22—1237 jun. 5)' pedig testvére volt Gertrud magyar
kirdlynénak és Berthold kalocsai érseknek. A ,frisaticus®
név tehdt megerdsiti a -feltevést, hogy a friesachiak széles-
kord elterjedése a merdniakkal létrejott rokoni dsszekottetés
eredménye volt.

A friesachi pénz gyors és az egész orszag teriiletére
Kkiterjed6 térhéditasdban ? természetesen a f6érdem a frie-
sachiak értékességéé volt.

A friesachi denarok altaldnos forgalma mellett ponto-
san meghataroztdk a fizetési eszkdzill hasznéalt veretlen
eziisthdz val6 értékviszonyukat. Tobb okleveliink a 0'900
finom eziist markaval mondja azonos érték(inek a jo frie-
sachiak markajat.® Egyik ezek koziil viligosan megmondja,
hogy mérlegelt és nem szamitasi markar6l van sz6.4 Tehat
1 madrka stlys j6 friesachi dendr Magyarorszigon 1 marka
Sfinom ezdist értekében volt forgalomban. Ugyanez az érték-
viszony tilnik ki a XIII. szazad els6 felébfl szarmazod
esztergomi vasarpénzszabalyzatbdl is,® a mely szerint:

1 Eubel: Hierarchia catholica medii aevi. Monasterii, 1898. 129. 1.

? Lasz16 Jozsef — Boleszl6 piispok 1214. évi oklevelének (F.
VII/5. 208. 1) helytelen érteimezésébdl kiindulva — az orszég minden
részébdl eldkeriilt friesachi leletekkel szemben is kétségbevonja, hogy
azok forgalma m<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>